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Introduccioéon

— ste libro La Teoria Critica de los Derechos Huma-
—— nos de Alan Aria Marin versa sobre quien fuera in-
L—— vestigador del Centro Nacional de los Derechos
Humanos (CENADEH),! organismo auténomo pertene-
ciente a la Comision Nacional de los Derechos Humanos
(CNDH) de México. Arias ingresd en esta institucion en
1999y trabajé alli hasta su muerte, ocurrida en 2017. Du-
rante sus anos como investigador del CENADEH, se des-
taco por desarrollar una teoria critica de los derechos
humanos en el contexto de un pais afectado por la vio-
lencia crénica, el crimen organizado, el machismo y los
femicidios, la desigualdad social, la precariedad laboral,
la desintegracién del tejido social que produjo el au-
mento de la violencia criminal y la denominada “guerra
contra el narcotrafico”. Alan Arias estaba convencido de
gue el discurso dominante de los derechos humanos,
de expresidon humanista, institucionalista y juridicista, no
era pertinente para responder a la violencia que desafia
a las agencias internacionales y nacionales de protec-

T En 2022 fue renombrado como Centro Nacional de Derechos
Humanos “Rosario Ibarra de Piedra”.

n
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cién y promocioén de los derechos humanos.? No solo
estas instituciones estan asediadas por las crecientes
violaciones a los derechos que se producen en el pais;
evidentemente, también lo estdn las victimas. Gracias a
sus investigaciones, Arias entendié que la perspectiva
critica de los derechos humanos es la herramienta que
les permite a las victimas asumir actitudes criticas “de
resistencia y emancipaciéon” y transitar, de esta manera,
“de la postracion y la vulnerabilidad a ser el vehiculo del
empoderamiento”3 En un nivel general, consideré que
es posible resistir y frenar la “violencia sistémica” arrai-
gada social, politica y econdmicamente si la sociedad
adopta un “discurso comprensivo” de los derechos hu-
manos.* Discurso que encontrd en la teoria critica de los
derechos humanos, un enfoque que describié como
plural, multidimensional, interdisciplinario y no restrin-
gido al &mbito del derecho.

Lo limitante que pueden ser las aproximaciones he-
gemonicamente juridicas de los derechos humanos
preocupo a Arias por anos. El peligro que detectd es
gue las instituciones de defensa y desarrollo de los de-
rechos humanos que se valen de los discursos juridicis-
tas tienden “a la tecnificacién administrativista —por
ejemplo, manejo cuantitativo-estadistico de las quejas
y las recomendaciones—"*y, finalmente, pueden que-
dar atrapadas en analisis y respuestas complacientes y

2 Cf Alan Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos.
Tesis, imperativos y derivas. México, Comisiéon Nacional de los Dere-
chos Humanos, 2016, p. 9.

3 Alan Arias Marin, “Aproximacion a un concepto critico de victi-
ma en derechos humanos”, en Ensayos criticos de derechos huma-
nos. Tesis, imperativos y derivas. México, Comisién Nacional de los
Derechos Humanos, 2016, p. 172.

“I1dem.

5 Alan Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacién multidiscipli-
nar a los Derechos Humanos". Derechos Humanos México, afo 4,
nam. 12, 2009, p. 48.
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conservadoras, que tienen poco que ver con la actitud
critica que animan a las luchas por los derechos huma-
nos de los movimientos sociales.

Este libro se escribié cuando se cumplié un lustro del
fallecimiento de Alan Arias Marin. Cinco afilos nos dan la
distancia necesaria para comprender, discutir y difundir
su vasta produccion intelectual en torno a la perspectiva
critica de los derechos humanos, que es el objetivo de la
obra que aqui se presenta. Que este libro sea publicado
por la Comision Nacional de los Derechos Humanos es
una sefal de que a nuestra institucién le preocupa hon-
rar la memoriay el trabajo de uno de sus mas notorios
intelectuales.

Walter Benjamin consideraba que los homenajes se
hacen para establecer continuidades en la historia, y a
estos rituales apologéticos “[s]e les escapan aquellos lu-
gares donde la tradiciéon se interrumpe, y con ello sus
pefas y acantilados, que ofrecen un asidero a quien
quiera ir mas alla de ella”.® El pensador aleman distin-
guid el homenaje que monumentaliza y petrifica lo con-
memorado, inscribiéndolo en una tradicidon continua y
homogénea, de la cita que arranca lo citado del contex-
to original al que pertenece y actualiza sus significados
en un Nnuevo proceso de lectura que ocurre en el presen-
te. Como dijera Benjamin, solo cuando se hacen estallar
las continuidades y las uniformidades del pensamiento
“se hace sentir algo verdaderamente nuevo”, “la brisa de
un amanecer venidero”.” Dicho esto, no nos propone-
mos homenajear a Alan Arias Marin, sino citarlo, en el
doble sentido que tiene esta palabra: por un lado, refe-
renciarlo en la escritura con la finalidad de analizar su
obra y discutir sus tesis y, por el otro, convocarlo al de-
bate actual, evidenciando no solo la vigencia de sus

6 Walter Benjamin, Libro de los Pasajes. Madrid, Akal, 2005, p. 476.
7
Idem.
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ideas, sino también lo polémicas que continldan siendo
en un campo dominado por el derecho positivista. Arias
se negod a ser un intelectual mas de lo que él llamaba “la
hegemonia juridica” y la “tecnificacién administrativista”
gue han instalado en México “una visiéon unilateral” de
los derechos humanos.® En efecto, su obra produjo una
discontinuidad en el campo predominantemente juri-
dico de los derechos humanos y en ello radica la nove-
dad de sus aportes.

Arias Marin no fue un filésofo encerrado en la torre
de marfil, sino un polemista nato y un activo participan-
te del espacio publico.? Intervino en el espacio institu-
cional de los derechos humanos como un disidente,
fue un filésofo refinado que no menosprecioé el “barro”
de la politica. Entendié que la inconformidad era la Uni-
ca actitud que se puede asumir en el debate publico
de la politica mexicana y los derechos humanos. Man-
tuvo siempre un didlogo afilado con el presente, y en
los Ultimos aflos de su vida su “nocidén critica de victi-
ma” se constituyd en una respuesta a los movimientos
sociales que promovian concepciones teoldgicas y sa-
crificiales de las victimas en el contexto de la crisis de
violencia y de derechos humanos que se desencadend
luego de la “guerra contra el narcotrafico”. Su actitud
inconforme lo llevd a criticar el concepto juridicista de

8 A. Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacién multidisciplinar
a los Derechos Humanos”, op. cit., p. 48.

2 En su curriculum cuenta con un alto nimero de conferencias
dictadas en el pais y en el extranjero —mas de 200— y con mas
de 400 programas de radio en los que analizé la coyuntura politica
mexicana. Entre los programas radiales que mas se recuerdan se
encuentra Factum: Horizonte de andlisis, perteneciente al Instituto
Mexicano de la Radio (IMER). Ademas, escribid en varios periddicos
y llegé a publicar mas de 750 articulos periodisticos. (Cf. Comisiéon
Nacional de los Derechos Humanos, “Alan Arias Marin”, disponible
en: https://mwww.cndh.org.mx/sites/all/doc/CENADEH/DDH/sintesis_
curriculares/Dr_AlanAriasMarin.pdf [fecha de consulta: 12 de sep-
tiembre de 2022]).
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los derechos humanos, pero no fue un escépticoy tam-
bién destaco la potencia critica y politica que pueden
tener los derechos humanos cuando se convierten en
armas de los movimientos popularesy las instituciones
estatales encargadas de su defensa y promocién que
mantienen un didlogo con la historia de represion ile-
gal y de luchas de su propio pais. No ejercid la critica
puramente negativa y planteo la necesidad de un abor-
daje multidisciplinario de los derechos humanos que
sea capaz de tender un puente entre el derecho, la so-
ciologia, la ciencia politica, la filosofia y la ética, con la
finalidad de abordar temas como “el reto multicultural”,
la “perspectiva de igualdad de géneros”, “la centralidad
(ética y epistémica) de la nocidén de victima”, y la impor-
tancia que tiene “la lucha por el reconocimiento en el
movimiento de los derechos humanos™.1°

Este libro estudia, como su propio titulo indica, la teoria
critica de los derechos humanos de Alan Arias Marin,
por lo tanto, no pretende cubrir la totalidad de los te-
mas que le interesaron a lo largo de su carrera intelec-
tual. Arias entendid la critica como una revision de los
limites que constituyen a los derechos humanos, y esto
explica su interés por “pensar cOMo es que se piensan
los derechos humanos”." En efecto, su metodologia
consistié en pensar lo ya pensado para desmontarloy
proponer una alternativa transformadora. Se trata de
una tarea ardua y exigente, y a Arias le gustaba decir

10 Alan Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”,
Derechos Humanos México, Comision Nacional de los Derechos
Humanos, num. 24, 2015, p. 15.

T A. Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacion multidisciplinar
a los Derechos Humanos”, op. cit., p. 37.
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gue el pensamiento consiste en el “empenfo critico”.?
Lejos de las comodidades que ofrece el academicismo,
nuestro autor entendié —al igual que Michel Fou-
cault—" que la actividad critica exige no solo esfuerzo,
sino también coraje y actitud para elaborar empefosa-
mente un horizonte alternativo al pensamiento Unico
institucionalista y juridicista de los derechos humanos.
Desde la 6ptica de Arias, el problema con el juridicismo
es que neutraliza, y a veces aplasta, “el interés emanci-
patorio en aras de un afan regulatorio”.™

Arias no asumid que el discurso y las practicas de los
derechos humanos sean contestatarios per se, pero
buscé activar la dimensidn inherentemente polémica
y democratica que estos tienen. Hablé de una “tension
bipolar” que enfrenta a dos fuerzas divergentes en el
campo de los derechos humanos:

(...) por una parte, ser en términos valorativos y normativos
uno de los discursos (...) de la globalizacién y, por otra parte,
ser también un discurso desnaturalizado y banalizado,
cuya practica resulta re-funcionalizada, tanto por intereses
politicos geo-estratégicos globales, asi como de equivoca
legitimacioén politica de muchos Estados nacionales g, in-
cluso, en otra escala, de las instituciones y organizaciones

12 A, Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis,
imperativos y derivas, op. cit., p. 9.

3 Afirma Foucault: “Es necesario considerar a la Aufkidrung,
tanto como un proceso en el cual participan los hombres de ma-
nera colectiva, como un acto de coraje que debe ser ejecutado de
manera personal. Los hombres son a la vez elementos y agentes de
un mismo proceso. Ellos pueden ser los actores del proceso en la
medida de su participacion en este Ultimo; y el proceso ocurre en
la medida en que los hombres deciden ser sus actores voluntarios”
(Michel Foucault, “;Qué es la llustracion? [Qu'est-ce les Lumiéres?"],
Actual, num. 28,1994, p. 4).

4 A. Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacién multidisciplinar
a los Derechos Humanos”, op. cit., p. 47.
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publicas y privadas orientadas a su defensa y promocién
gue mantienen.”®

El pensamiento critico acepta la ambigUedad de los
derechos humanos, estd advertido del constante vai-
vén que hay entre su politizacién y despolitizacion, su
banalizacion y afirmacion radical. Pero también es una
perspectiva éticamente comprometida, que expresa la
necesidad de afianzar la utopia de los derechos huma-
nos y su utilidad en los procesos de transformacioén so-
cial y de justicia restaurativa. Por ello, que Arias Marin
se resistia a concebir a los derechos humanos como
una ideologia mas entre otras; les confirié un “sentido
politico inmanente™¢, que hace que se resistan a ser
capturados por las burocracias normalizadoras. El ca-
racter politico de los derechos humanos se manifiesta
como una fuerza critica persistente que hunde sus rai-
ces en la historia de las luchas por el reconocimiento
de la dignidad y la justicia, es una potencia emancipa-
toria que trasciende el tiempo histérico dentro del
tiempo. Asi entiende Joan Copjec la poderosa “sensa-
cion de posteridad” de las utopias y las instituciones
insurgentes de la modernidad,” entre las que cabe in-
cluir los derechos humanos.

La vida de un investigador no se restringe a los debates
gue genera su obray a la originalidad de sus aportes;
una vida intelectual es también inseparable de los afec-

15 Alan Arias Marin, “Derechos humanos: entre la violencia y la
dignidad”, Derechos Humanos México, afio 7, nium. 19, 2012, p. 14.

16 A, Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”,
op. cit., p. 32.

17 Joan Copjec, Imaginemos que la mujer no existe. Etica y su-
blimacion. Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2006, p. 39.
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tos. Es por ello que este libro ha reunido a personas
gue, directa o indirectamente, fueron afectadas por
Alan Arias y su obra. Las huellas que ha dejado un inte-
lectual que ha muerto se constatan en las recepciones
gue genera su obra, pero también en el carifo que ex-
presan quienes lo conocieron y quisieron. Ese carifio se
palpa en varios de los textos aqui reunidos, sin que por
ello sus autoras y autores dejen de analizar con rigor su
manera de pensar y su teoria critica de los derechos
humanos.

El libro se compone de cuatro partes. La primera de
ellas, como su titulo lo anticipa, redne textos que ofrecen
una semblanza de la vida de Alan Arias y una vision pa-
noramica de su pensamiento. Conocemos a través de
estos textos su recorrido profesional, los temas que mas
le interesaron, sus pasiones intelectuales y sus posicio-
namientos politicos. Luis E. Gémez, José Luis Talancén
E., José Maria Rodriguez Saucedo y Carlos Ballesteros
Pérez pasan de la descripcion de las pasiones de Arias a
la reconstruccion de su manera de pensar y de las tradi-
ciones en las que abrevd. La importancia de esta parte
radica en que presenta el pensamiento de Arias sin ce-
Airse Unicamente a sus investigaciones sobre los dere-
chos humanos, lo cual nos permite tener una visiéon
amplia de sus preocupaciones intelectuales y politicas.

El segundo apartado presenta un estudio de la teoria
critica de los derechos humanos de Arias Marin. Hasta
donde tengo conocimiento, se trata del primer trabajo
de esta naturaleza. Me concentro en los aspectos ted-
ricos de sus investigaciones en torno a los derechos
humanos, por lo gue no analizamos otros temas que le
interesaron a Arias, como los problemas alrededor del
sistema politico mexicano, el significado del movimien-
to del Ejército Zapatista de Liberacién Nacional y de la
izquierda mexicana, los dilemas de la justicia transicio-
nal y la reforma constitucional de 2011. El tratamiento
de estos topicos mereceria ser tratado en otro libro.
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Me propongo en esta seccién introducir a los lectores
y las lectoras en la teoria de Arias de los derechos hu-
manos, y aunque ofrece una mirada integral no renun-
cia a la discusion pormenorizada. Me detengo en tres
aspectos clave de su teoria critica: el caracter politico
de los derechos humanos, el significado que adquiere
la critica en una teoria de los derechos humanos, y los
alcances de los conceptos de reconocimiento y de
victima.

En la tercera parte se incluyen tres articulos de Alan
Arias publicados en Derechos Humanos México, la re-
vista del Centro Nacional de Derechos Humanos. Cada
uno de ellos aborda, respectivamente, una categoria
clave del pensamiento critico de nuestro autor: derechos
humanos, reconocimiento y nocién critica de victima.
Estas nociones fueron previamente analizadas en el es-
tudio de la seccién anterior, de tal manera que la segun-
day la tercera partes de este libro dialogan entre si. El
primer texto, “Derechos humanos: ; utopia sin consen-
s0?", describe el concepto critico de los derechos huma-
Nnos, una nocioén forjada a contrapelo de “consideraciones
esencialistas”, “progresistas” y “optimistas” “respecto de
una condiciéon (o naturaleza) humana de pretensiéon uni-
versal".® Junto con la nocién critica de derechos huma-
Nnos aparecen temas y problemas intimamente
relacionados con ella: la globalizacidon, el enfoque multi-
disciplinario, el multiculturalismo, la perspectiva de gé-
neroy el feminismo, el concepto critico de las victima, la
lucha por el reconocimiento y los movimientos de dere-
chos humanos. En “Teoria critica del reconocimientoy
derechos humanos contemporaneos”, Arias Marin des-
menuza el concepto de reconocimiento, que entendid
—siguiendo a Axel Honneth— como un proceso que
permite ligar los derechos humanos con las luchas de

18 Arias Marin, Alan. Ensayos criticos de derechos humanos. Te-
sis, imperativos y derivas, op. cit., p. 12.

19
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los agentes colectivos, evidenciando que estos no son
Unicamente objeto de las instituciones de defensa y pro-
mocion de los derechos humanos que procesan de ma-
nera administrativa los conflictos sociales. El Ultimo
articulo, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, se centra, como su titulo lo an-
ticipa, en la nocion critica de victima de Arias Marin. Esta
categoria ofrece un contrapunto a las visiones juridicis-
tas y sacrificiales que estan presentes en el concepto
dominante de victima en México. La apuesta de Arias
por el caracter politico de los derechos humanos, su in-
terés en las luchas por el reconocimiento y su concepto
critico de victima, conforman un nudo conceptual ines-
cindible que le permitid polemizar contra el discurso
despolitizado de los derechos humanos, el cual se
ha mantenido en México asumiendo una “pretensiéon
‘soberana™.®

El objetivo de la cuarta y ultima seccién es discutir
las ideas de Arias Marin en torno a los derechos huma-
Nnos, la teoria critica y las victimas. El apartado inicia con
el articulo “Reflexion sobre los ensayos criticos de Alan
Arias y los derechos humanos”, escrito por Mireya Cas-
tafleda. La autora comenta el libro Ensayos criticos de
derechos humanos. Tesis, imperativos y derivas, y dis-
cute la variedad de temas que investigd Arias en el
campo de los derechos humanos. Esto refleja, a juicio
de Castafneda, que las inquietudes académicas del
autor no se reducian solo al estudio de las normas de
derechos humanos, mas no por ello dejé de analizar la
reforma constitucional de 2011. La autora se detiene en
la preocupacion de Arias por enmarcar el problema de
la igualdad de géneros y del feminismo, tanto tedrica,
como histéricamente. Luego, propone un posible acer-
camiento e identificacion entre el pensamiento critico

9 Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacion multidisciplinar a
los Derechos Humanos”, op. cit., p. 48.
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y el reconocimiento juridico de los derechos humanos
en los principios emancipadores de la Revolucidon fran-
cesa. Reflexiona en torno a las dificultades que aun hoy
persisten en las ciencias sociales para asumir una pos-
tura critica cuando los procesos de exclusion y de des-
igualdad se han profundizado en diversas partes del
mundo, subrayando, al mismo tiempo, que Arias con-
sideraba que la teoria critica no puede aceptar como
dada la realidad, sino que debe proponer alternativas
transformadoras. De alli, Castafieda pasa a la reflexion
sobre los obstaculos que Arias divisé para que las victi-
mas se constituyan en un sujeto emancipatorio, cen-
trandose en la pregunta de si es la propia victima la que
se define como tal, o mas bien es el resultado de una
construccioén social que va mas alla de ella misma. Por
ultimo, la autora analiza la manera en que Arias enten-
did la reforma constitucional de 2011, destacando sus
virtudes y dificultades.

El siguiente texto de este apartado lo escribidé Arturo
Guillermo Larios Diaz y se titula “En torno al maestro
Alan Arias Marin: libertad religiosa y feminismo”. Con él
transitamos hacia una mirada focalizada y atenta a te-
mas puntuales de dicha propuesta. Larios Diaz ofrece
una primera valoraciéon e interpretacién de como el
investigador entendié el problema de la libertad reli-
giosa en las sociedades seculares contemporaneas. A
Su juicio, Arias propuso una actualizacion de este tema
clasico de los derechos humanos, entendiendo a la li-
bertad religiosa como un derecho “de nuevo tipo”, ins-
crito en la problematica del derecho a la identidad y a
la cultura. Luego se detiene en los aportes que realizé
nuestro autor al debate entre derechos humanos y fe-
minismo, mostrando que esta corriente critica produjo
efectos intempestivos en el campo de los derechos
humanos.

En “La lectura de Alan Arias Marin de la victima y los
derechos humanos”, Carla Huerta cierra la seccion
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sefalando que el principal aporte de la teoria critica del
investigador radica en haber evidenciado que la defensa
de los derechos humanos ha quedado reducida en
México al ambito del derecho. La consecuencia de este
reduccionismo es que la nocién de victima es construida
exclusivamente por los saberes juridicos, en particular
por el derecho penal. A decir de Huerta, Arias desarrolld
una mirada mas amplia de la victima al atenderla no
solo como el sujeto pasivo que ha sufrido un delito, sino
también como un sujeto activo que lucha por la
emancipacion. La autora subraya que la contribuciéon de
Arias al debate sobre los derechos humanos en México
radica en su tesis segun la cual la victima que lucha por
el reconocimiento es el sujeto de los derechos humanos
y no las instituciones estatales e internacionales que
se dedican a su defensa y promocién, ni tampoco las
organizaciones de la sociedad civil que se conciben
como las representantes exclusivas del movimiento de
los derechos humanos.

Por ultimo, pero no menos importante, quiero agra-
decer a las personas dictaminadoras andnimas, cuyos
comentarios atinados y generosos permitieron mejorar
algunas secciones de este libro. Agradezco también a
Karen Alin Rodriguez Clara, por la laboriosa tarea de
adecuacién de formato que realizd de los articulos
de Alan Arias Marin incluidos en |a tercera parte.

Diciembre de 2022
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Alan Arias Marin
Semblanza de una vida
intelectual y politica

Luis. E. GOMEZ

l. Los INIClOS

— | presente ensayo es ante todo un trabajo de me-
—— moria, por supuesto, como tal tiene sus dificulta-
L—— des y sus defectos, toda vez que se reconoce que
la memoria no solamente es inexacta, sino ademas in-
fiel y tiende a edulcorar las situaciones, no sin contar
con apreciaciones donde la critica se desvanece, o por
el contrario, se agudiza. Debo mencionar también el
aspecto asincronico del trabajo que oscila entre idas y
vueltas, sin precisiones claras cronolégicas, para poder
entender su recorrido.

El 20 de diciembre del 2022, se cumplieron cinco
afos de la desaparicion fisica de nuestro querido Alan
Avrias. Fildsofo, politdlogo, experto en Derechos Huma-
nos; referencia obligada en la filosofia politica, acadé-
mico en la Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de
la UNAM y colaborador del Centro Nacional de Dere-
chos Humanos de la CNDH.

En el marco del homenaje a Alan Arias Marin, hago
una recreacién no positivista y un tanto interesada de
la vida personal e intelectual de mi amigo y colega. No
haré aqui un analisis exhaustivo de su obra, lo cual obli-
garia a un trabajo de mucha mayor profundidad, pero
no omito referirme a esta, acotando tanto los principa-
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les intereses y sucintamente, algunas de sus aportacio-
nes mas originales.

Alan Arias naci¢ por ahi de mediados de siglo pasa-
do, vivio su infancia y adolescencia en la bohemia del
centro de la Ciudad de México, entonces Distrito Fede-
ral, precisamente en la calle de Lopez, muy cerca del
Barrio Chino y de la Alameda, no muy distante de Be-
llas Artes y del Correo Mayor. De madre cubana, Mer-
cedes Marin y de padre vasco espanol; ella bailarina, él
musico refugiado del franquismo.

Alan, primero entre los cuidados maternos, luego los
de la abuela, ya en la adolescencia hace su bachillerato
en el Colegio México, escuela de los hermanos maristas,
cuya orden se constituye bajo la égida de su fundador
Marcelin de Champagnat, sacerdote francés, interesa-
do en ensefar a infantes y jévenes con una educacion
a la vez catdlica tradicional y francesa, en sus principios
de disciplina, orden, escritura y reflexion.

Bajo esta influencia Alan se hace de una personali-
dad a la vez reflexiva y discutidora, critica de su entorno
y realidad, sobre todo después de haber participado en
el movimiento estudiantil desde el propio Colegio Mé-
xico, donde se interesa por la filosofia y la politica, lo
gue lo lleva a estudiar esta disciplina en la Universidad
Nacional Auténoma de México (UNAM), a partir de 1969.

La UNAM, tiene un gran ambiente después del mo-
vimiento del 68. José Revueltas aln vive, deambula
entre viajes y conferencias por la Facultad después de
haber pasado dos afos en la carcel, y ademas tiene un
cubiculo, que incluso es dormitorio. Ahi conoce Alan a
Roberto Escudero, a Carlos Félix, quien es un profesor
grandilocuente e histridonico y, por supuesto, a Eli de
Gortari y, a Adolfo Sanchez Vazquez, quien lo toma
como uno de sus discipulos favoritos.

Mas tarde conocerd a Cesareo Morales y a Mariflor
Aguilar, también a Ricardo Guerra y Leopoldo Zea, di-
rectores renombrados de la Facultad de Filosofiay Le-
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tras (FFyL), a Carlos Pereira, asi como al gran filésofo
ecuatoriano Bolivar Echeverria, quien estudia en Berlin
y se hice amigo de Jack Rubin, el lider del movimiento
estudiantil aleman. Gabriel Vargas Lozano, y Alcira.
Nuestra amiga uruguaya comun, recorre, en ese enton-
ces, la Facultad repartiendo poemas y denuncias

Todo el periodo inicial de Alan en la FFyL se caracte-
riza por su interés en Marx, lo que se expresa quiza en
su Mmas importante ensayo de tesis no concluida sobre
la relacion entre el economista aleman y Aristoteles.

Pero también, y fundamentalmente, esta la influen-
cia de Jean Paul Sartre, a quien Arias considera un mo-
delo de vida, con La nduseaq, su primera novela, El ser
yla nada, el existencialismo y la tetralogia novelada de
Los caminos de la libertad tituladas “I. La edad de la
razon”, “ll. El aplazamiento” y “Ill. La muerte en el alma”,
mas tarde “IV. Historia de una amistad particular”.

Leer y discutir a Sartre es, sin duda, una de las mayo-
res aficiones de Alan, hasta que descubre a los fildsofos
de la escuela de Frankfurt y a los tedricos de |la guerra
alemanes, Clausewitz, Schmitt, y del lado francés, al
amigo de Sartre desde el bachillerato y después rival
ideolégico, Raymond Aaron, siempre interesado en las
teorias alemanas, sociolégicas y después las teorias in-
terpretativas de las guerras.

El estilo Sartre llevd a Alan a construirse un persona-
je digno de la obra de Baudelaire, principalmente del
Spleen de Paris. Extrovertido, articulado, caustico sin
maldad, critico del bien y del mal, buen vividor, sin am-
bicionar propiedades, siempre al lado de gente intere-
sante, gourmet, catador, a la vanguardia de los analisis
de la coyuntura politica, columnista y periodista de la
radio con las cuestiones de actualidad, nacional e inter-
nacional.

Viajero incansable por todo México, Alan lleva polé-
micas y conferencias de interés no solo a universidades,
sino a diversos publicos en el extranjero; Brasil, Argen-
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tina y Colombia, donde es agregado cultural en los
anos ochenta. También son célebres sus viajes cruzan-
do los Estados Unidos en diagonal, metido en los auto-
buses Grayhound, para llegar a Nueva York, ciudad a la
gue vuelve repetidas veces, para recorrer librerias, ca-
fés, restaurantes, particularmente, aquellos lugares li-
gados con las peliculas de Woody Allen.

Nos encontramos un par de veces en Paris, donde
tuve oportunidad de presentarle a Toni Negri, a Henri
Lefebvre, a Jean Marie Vincent y a Cornelius Castoria-
dis, mis mentores en el programa de doctorado en la
Sorbona.

En el ambito académico, Alan se inicia dando clases
en la Escuela Nacional de Antropologia e Historia. Igual-
mente es asistente adjunto de clases. Entra a trabajar
al Centro de Estudios Latinoamericanos en la Facultad
de Ciencias Politicas y Sociales como asistente de in-
vestigacion, categoria que desaparece en la UNAM y de
la cual él decia ser “el dltimo de los mohicanos”. No fue
sino hasta muchos anos después que por concurso
de oposicion obtuvo su definitividad como profesor de
carrera.

En el marco de la respuesta politica espontanea al
terremoto de 1985, la Ciudad de México se queda para-
lizada y literalmente sin gobierno. Ahi es donde ambos
incursionamos solidariamente en el rescate de personas
entre los escombros, después de lo cual, al final de una
larga jornada aterrizamos en una cantina para beber un
tequila maravilloso cuya excelencia se derivaba de nues-
tra sed, a la vez fisica y de ayudar en el desastre. Se con-
sidera que esta experiencia de autogestiéon de la vida
urbana en crisis es el nacimiento de lo que se denomina
la sociedad civil, y a su vez uno de los principios mexica-
nos de la tematizacion de los derechos humanos.

Las publicaciones de Alan, ya en el CELA, comienzan
por un trabajo sobre la universidad capitalista, una re-
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visiéon critica y analitica del papel de la universidad en
su entorno.

El texto, harto conocido, es “Contribucién al estudio
de la Universidad Capitalista”, publicado en los Cuader-
nos del CELA de la Facultad de Ciencias Politicas y So-
ciales de la UNAM, unas notas, diria Alan, que tienen,
como objetivo estudiar la Universidad con relacién a su
funcién en la sociedad capitalista, estableciendo los
antagonismos, pero sin ilusiones, ubicarlos en el con-
texto de la lucha entre trabajadores y capital, recono-
ciendo su potencia, pero también sus limitaciones.
Luchas magisteriales, estudiantiles y de sus empleados,
siempre en la subalternidad.

Il. PARTICIPACIONES

Después de una larga temporada de luchas sindicales
universitarias, donde en la Facultad configuramos una
corriente sindical auténoma y mayoritaria (trabajadores
de base) ligada a la oposicion dentro del Sindicato de
Trabajadores y Empleados de la Universidad Nacional
Auténoma de México (STEUNAM), pasamos en 1977 por
el fallido intento de construcciéon de un sindicato Unico
llamado el Sindicato de Trabajadores de la Universidad
Nacional Auténoma de México (STUNAM), que fusiona-
ra a los dos sindicatos. Al Sindicato de Personal Acadé-
mico de la Universidad Nacional Autonoma de México
(SPAUNAM) y al STEUNAM. La dirigencia del SPAUNAM
estaba en manos del MAP, mientras la del STEUNAM
estaba controlado por la corriente roja, cercana al Par-
tido Comunista Mexicano (PCM). La oposicién se con-
figurd por maoistas, el GIRE de inspiracién chilena y
trotskistas.

Todos ellos forman el bloque y la corriente 25 de oc-
tubre junto con trabajadores de base de la Facultad de
Ciencias Politicas. El proceso mal conducido y esperan-
zado en los posibles aliados dentro del gobierno, es de-
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rrotado con un recuento que pierde el SPAUNAM dada
una intervencion muy decidida de las autoridades uni-
versitarias que apadrinan a la Asociacion Auténoma del
Personal Académico de la Universidad Nacional Auté-
noma de México (A APAUNAM), sindicato blanco y de
gestion que sigue manteniendo la representacion has-
ta ahora. Este conflicto dio pie a una infinidad de docu-
mentos criticos en los cuales Alan figura como uno de
sus autores.

En 1979, Aldn ingresa a las ligas mayores de los deba-
tes politicos-intelectuales mas acuciosos de la vida na-
cional: junto con Manuel Lavaniegos e Hipdlito
Rodriguez, se lanza a realizar una critica del trabajo de
Arnaldo Cérdova sobre la politica de masas en México,
publicado en Cuadernos Politicos 21, de la editorial ERA,
bajo el titulo “Estado y sistema ejidal”. Este texto es una
critica muy amplia y fundada sobre la composiciéon de
la clase obrera, reducida por Cérdoba a la clase obrera
industrial “organizada sobre la forma sindical” como
prolongacioén de la politica de masas del gobierno car-
denista, pero “necesaria”, segun Cordova, para su pro-
teccion y defensa.

Alan, Manuel e Hipdlito demuestran que la forma
corporativa mexicana organizada corresponde a la for-
ma del “control” sobre el asalariado en el capitalismo.
Y que ademas, la reduccion a la clase obrera industrial
“organizada” es solo la punta de la piramide de la clase
trabajadora, que vive explotada y precarizada bajo ca-
tegorias no especificadas, como trabajador por su
cuenta, subempleado, desempleado, y ya no se diga las
formas del trabajo semiurbano, semirrural y rural, don-
de aparecen las reflexiones sobre las precarias formas
ejidales y por otro lado las nacientes, pero crecientes
formas agroindustriales que se desarrollan al ritmo de
las migraciones internas para las diversas cosechas
constituyendo un proletariado agrario que recorre el
pais anualmente, pero poco visualizado.



LA TEORIA CRITICA DE LOS DERECHOS HUMANOS DE ALAN ARIAS MARIN

Este trabajo forma un hito y un desafio a lecturas que
en México daban por entendido las construcciones de
Cdérdova como verdades establecidas y que Alan, Ma-
nuel e Hipdlito, se encargaron de desmontar critica-
mente.

En 1980, Alan y un grupo amplio de intelectuales
mexicanos lanzamos el proyecto de una revista nove-
dosa, Palos de la Critica, participan con trabajos, entre
otros, el propio Bolivar Echeverria, Julian Meza, Adolfo
Castanon, Guy Rozat, Margara Millan, Manuel Lavanie-
gos, Rafael Segovia, Julio Amador, Sergio Fernandez,
Jorge Juanes, Raquel Serur, Gonzalo Celorio, Milan Kun-
dera, Juan Garcia Ponce. Se publican articulos de An-
tonio Negri, Jean Duvignaud.

Podemos afirmar que esta experiencia politico-lite-
raria no solo es un gran logro, sino que ademas Alan es
el alma del proyecto, el hombre orquesta y el mayor
divulgador. Palos de la Critica tiene los siguientes nu-
meros: 1, 2-3, 4y Y2y Palos V.

Queda, ademas, un numero especial de Cuadernos
de Palos-L’Alternative (Maspero, Paris), sobre “Solidar-
nosc, la gesta del pueblo polaco” con contribuciones
de Lech Walesa, Jacek Kuron, Andrej Gwiazda, Anna
Walentynovicz, Alina Pienkowska, y muchos otros ac-
tores de ese movimiento. Crucial. Este cuaderno espe-
cial se publica en 1982.

Mas tarde, en continuidad con los asuntos estudian-
tiles, en el ano de 1986, Alan hace un analisis critico y
riguroso con Blanca Solares titulado “Protesta Estu-
diantil y Legitimacioén Estatal” publicado por la Revista
Acta Socioldgica, nueva época, ano 1, niumero 1 de
agosto-octubre del 1987, de la Coordinaciéon de Socio-
logia de la FCPyS, centrado en la confrontacion de la
juventud estudiantil del momento, organizada en el
CEU, a quienes al mismo tiempo que ensalza, les critica,
por una parte, su falta de perspectiva de largo plazo al
obtener un Congreso Universitario, cuya paralisis ge-

39



40

COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

nera, de un lado, la “grilla” institucional de la adminis-
tracion universitaria y del gobierno y, por otro lado, la
critica radical ultra de las posiciones del CEU, mismas
gue terminan por caer en la trampa de la no negocia-
cion, toda vez que el negociar significa, para ellos, como
el principio de una derrota anunciada, con los magros
resultados de ese Congreso General Universitario, ob-
tenidos en 1990.

Ya en 1988 los liderazgos del CEU encontraron una
salida politica hacia lo nacional, apoyando a Cuauhté-
moc Cardenas, candidato del Frente Democratico Na-
cional a la presidencia, la naciente oposiciéon electoral de
izquierda, que dio origen al PRD, al cual se integraron.

Este desplazamiento anuncia, eso lo ve bien Alan, en
la emergencia posterior de militancias estudiantiles
“radicales”, quienes privilegian, en el movimiento del
ano 99, la movilizacidon como una fuerza en si, orientada
por la posiciéon de ver toda negociacién como traicién,
incluida también toda participacion partidista, una di-
namica que lleva a la entrada de la policia en el 2000 y
a la pérdida de una generacién politica que no logra
consolidar, salvo algunas excepciones, ni obra ni lide-
razgos aptos a otras luchas politicas. Ademas de una
Rectoria sin cabeza, Barnésy un movimiento estudian-
til sin liderazgos aparentes y testas ocultas. Una victoria
pirrica. Mantener la gratuidad, lo cual era importante,
pero nada mas. Entrada de la policia, caida del Rector,
llegada de Juan Ramdn de la Fuente.

I1l. LOs ESTUDIOS

Alan debid haber terminado la carrera de Filosofia entre
1974 y 1975. No obstante, después de varios intentos de
escritura de al menos tres temas, de tesis distintas en
estos periodos, logra obtener su licenciatura hasta el afo
2004, a los 54 anos, las razones son quiza, una resistencia
contrainstitucional o también a dejar de ser un eterno
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adolescente. Alan se titula con un “informe académico”
llamado “Pensar lo que se piensa. Una tentativa”.

En este terreno, Alan se dedica a recuperar el tiempo
perdido (Proust, una lectura permanente), logra termi-
nar modularmente y a distancia su maestria en la New
School for Social Research, de Nueva York. Los estudios
neoyorguinos son el preambulo necesario de su acep-
tacion al doctorado via la Universidad Nacional de Edu-
cacion a Distancia, mismo que supera ampliamente
con la tesis Filosofia politica de los derechos humanos.
Contribucion a una teoria critica de los derechos hu-
manos presentada en 2015, con la cual obtiene el Pre-
mio Nacional de Espafa de las tesis de Doctorado en
el area de “Filosofia Juridica”, con su asesor, el doctor
Raul Sanz Burgos.

Parte de la formacion “no curricular” de Alan Arias se
da también en las sesiones sabatinas del seminario so-
bre Max Weber que imparte el doctor Luis F. Aguilar en
la FCPyS, donde convergimos un grupo de aprendices
de brujos, de contadores de historias y de gente ham-
brienta de encontrar otras interpretaciones histori-
cas-sociolégicas plausibles. Este periodo se cristaliza
con sus contribuciones al libro hecho bajo mi coordi-
naciéon, Max Weber. Obra, Tiempo, Actualidad, con los
articulos “A modo de confesiones: filosofia politica y
teoria social. Max Weber y la Escuela de Frankfurt” y
“Max Weber. ;i Impertinente hoy?".

IV. UNA ANALITICA DEL NEO-ZAPATISMO.
LA PRACTICA DE LA INTERMEDIACION

El aflo de 1994 marca, la vez, la entrada en vigor del
Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TL-
CAN o NAFTA en inglés) y el levantamiento del Ejército
Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN).

El conjunto de los hechos de la insurrecciéon zapatis-
ta, su declaracion de guerra al Estado mexicano y sus
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tomas de municipios chiapanecos, pone en tensidn a
la politica mexicana. Alan se ve siempre en la situacion
de realizar el andlisis de los hechos, los cuales sigue,
anota y luego expone en frecuentes relatos como re-
Ccursos propios y también para su publicacioén.

Aldn desempefia al mismo tiempo importantes ta-
reas de intermediacion durante el conflicto, por lo me-
nos durante el gobierno de Ernesto Zedillo funge como
secretario técnico. Nunca desdefia o minimiza a la fuer-
za zapatista, llega a entrar en contacto con ella para
realizar gestiones y atender peticiones.

Explicitamente, entiende la idea de resolver el conflic-
to a través de la inclusiéon del movimiento y su vanguar-
dia, mediante el uso de los cauces de la participacion
legal y la busqueda de la convergencia de los actores,
los rebeldes, el poder federal, las expresiones legislativas
(la Comisién de Concordia y Pacificaciéon, COCOPA), las
fuerzas politico partidarias, a través de la posibilidad de
la gestion de los acuerdos y hasta la pertinencia de su
inclusidon como reformas constitucionales, para evitar la
prolongacion del uso de las armas, asi fuera en la moda-
lidad de la baja intensidad.

Alan entiende y se maneja en el conflicto bajo el prin-
cipio del reconocimiento de la inteligencia del liderazgo
de Marcos, de su Comité Clandestino Indigena Revolu-
cionario, asi como de las fuerzas mediadoras del obispo
Samuel Ruiz, fundador de Servicios y Asesorias para la
Paz (Serapaz), de Marco Antonio Bernal Gutiérrez, co-
misionado para la Paz en Chiapas, y de los diversos ac-
tores nacionalesy locales, un verdadero entramado que
se regueria para poner en acciéon los Acuerdos de San
Andrés Larrainzar, los que finalmente se ven, con distin-
tas interpretaciones, encaminados hacia la aprobaciéon
de una ley como la necesaria extension de los derechos
indigenas nacionales en clave social, cultural y politica,
gue convergiera con mecanismos de autonomia, mo-
dernidad y unidad de la nacién, bajo premisas constitu-
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cionales que se articularan con las garantias individuales
y la inclusién de los derechos humanos. En el fondo, li-
beralismo y responsabilidad social e identitaria.

Una pagina en la vida de Alan Arias compleja, contro-
vertida para muchos, pero al mismo tiempo plena de
autenticidad, rigor analitico y mantenimiento de prin-
cipios éticos en busqueda de salidas aceptables para
todos.

Una pagina productiva, mas alla de los trabajos solo
panegiricos de las partes en conflicto, que sigue siendo
un material ineludible, para entender el tiempoy la his-
toria del zapatismo, incluso en su permanenciay en su
devenir futuro.

V. EL CAMINO DE LOS DERECHOS HUMANOS

El recorrido politico intelectual de la filosofia critica de
Alan se topa con los Derechos Humanos, con el desafio
de mantenerse en el principio de no confundir el hu-
Mmanismo con el humanitarismo, como se hace frecuen-
temente, sino como una emergencia, un “nacimiento”,
como diria Foucault, buscar las condiciones de posibi-
lidad de su ejercicio en corrientes y tradiciones distintas,
en contextos interpretativos diferenciados.

Esto es un largo y sinuoso camino lleno de acciden-
tes, incidentes, borramientos, violaciones, discontinui-
dades, donde la propuesta de Alan fue desbrozar y
reordenar sistematicamente, la formalizaciéon en el pen-
samiento, la elucidacion de lo complejo en la exposicidn
y la claridad en los enunciados (“iSi, es un filésofo!”, decia
Luis F. Aguilar, cuando lo escuchaba disertar).

Se trata de un amplio recorrido que abarca tanto la
independencia americana como la Revolucion france-
sa, cuyos actos fundacionales son la Constitucion de los
Estados Unidos de América y la Declaracién de los De-
rechos del Hombre, pasando ademas de la influencia
del derecho natural, las garantias individuales, el cami-
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no sueco de la idea del defensor del pueblo, del Om-
budsman, asi como las distintas tradiciones nacientes
de los derechos humanos, como una expresion nece-
saria contra los abusos del poder publico, o bien la no-
cion de los derechos humanos extendidos.

Contraparte necesaria fue el didlogo con Agamben
y el llamado Estado de excepcidén de las sociedades to-
talitarias, particularmente el tema de las ejecuciones
extrajudiciales.

En sintesis, el trabajo de Alan se sitda en la confluen-
cia constitucional mexicana entre derechos, por un
lado, como garantias individuales y por otro, los avan-
ces de los derechos humanos propiamente dichos.

Ademas, quiero incluir aqui el trabajo que hicimos
como coordinadores del libro Una década de terroris-
mo. Del 11 de septiembre a la muerte de Osama Bin
Laden, donde ademas de su edicién, Alan contribuyd
con el ensayo “El terrorismno contemporaneo, punto de
inflexion regresivo para los derechos humanos”.

Por tanto, con Alan Arias tenemos una contribucion
original y trascendente al desarrollo teérico de los de-
rechos humanos en México.

VI. CONCLUSIONES PROVISORIAS

Este recorrido, merece algunas consideraciones finales.
Si bien nuestro colega y amigo Alan Arias Marin puede
ser visto como un enfant terrible, a la manera de Bau-
delaire o de Rimbaud, la verdad es que nuestro fldneur
era al mismo tiempo un trabajador casi compulsivo,
como filésofo no dejaba de pensar y de pensar bien,
como buen escribano no dejaba nunca de escribir; lo
recuerdo en la playa con un libro y con un cuaderno,
siempre tomando notas; también era un incansable
expositor de conferencias magistrales, locutor en sus
programas de radio (debe haber cientos de horas de
programas grabados, en varias radiodifusoras), donde
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destaca el programa semanal Horizonte de Andlisis en
el 107.9 de FM Radio Horizonte Jazz, sobre la coyuntura
politica nacional e internacional.

Igualmente tenia vocacién de organizador de even-
tos tematicos, conflictos sociales, politica, derechos hu-
manos, gestion de gobierno o sobre la filosofia politica,
todos de alta calidad y nutrida asistencia.

Como lo vimos a lo largo de esta presentacion, Alan
toco una infinidad de temas por escrito y en exposicion:
la Universidad, los movimientos estudiantiles, la compo-
sicién social, el modelo econdmico y politico de México
en relacion con el Tratado de Libre Comercio de Améri-
ca del Norte, los conflictos internacionales (Desde Soli-
darnoscy la caida del muro de Berlin, hasta la caida de
la Torres gemelasy las llegadas de Obamay de Trump
a la presidencia de los EE.UU.). En especial, el decurso de
la reforma politico electoral y el gradual crecimiento de
la izquierda mexicana. El movimiento zapatista, Las for-
mas del populismo internacional y sus consecuencias.

En el plano de la filosofia y la sociologia, Aldn abordé
a Hegel, a Kant, a Marx, a Nietzsche, a Gramsci, Hanna
Arendt, a la Escuela de Francfort?°, a Max Weber, Hei-
degger, Elias Canetti, Jean Paul Sartre, Raymond Aaron,
Schmidt, Foucault, Aamben... entre muchos otros.

Si bien Alan perdié a su familia muy joven, logré ha-
cerse de un amplisimo grupo de amigos y de relaciones
en diferentes ambitos académicos, laborales, politicos
e inclusive culturales, con quienes compartié sus logros
y sus batallas politicas y personales.

Muchos de quienes colaboramos en este libro nos
preciamos de haber sido sus amigos. Alan esta en nues-
tra memoria y en nuestro corazon.

San Jerénimo Lidice, invierno de 2022

20 ge ha actualizado a su forma mas reciente el topdnimo

Francfort. N. del E.
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La eterna juventud
de Alan Arias Marin

JOSE LuUIS TALANCON E.

anos ochenta, cuando conoci a Aldn, atacado de la

risa, con José Maria Calderon fuera de la direccion
de la Facultad de Ciencias Politicas; recién desempaca-
do de Filosofia y Letras. Los tiempos en que maestros
como Paul Ricoeur venian a la Facultad de Politicas a
impartir cursos de hermenéutica y conflictos de inter-
pretacion. Desde entonces su magnetismo, lucidez y
afecto me abrieron perspectivas emotivas, existenciales
y tedricas.

Iniciaba una década de fracturas y crisis. Una genera-
cion que intuia sin tener —al menos yo— mucha clari-
dad en torno a un régimen estilo sovieticén, de partido
unico al que estdbamos sometidos y el cual anunciaba
su tendencia al deterioro constante. Enfrentdbamos una
realidad nacional que solo crecia en su dimensién de-
mografica, pero politica y econdmicamente los sintomas
del quiebre estaban presentes: “México no solo les que-
doé grande geograficamente a aquellas generaciones
|dcidas del XIX —comentd alguna vez Aldn—, nos quedo
tedricay practicamente grande a todos”, comentd algu-
na vez, nos quedo tedrica y practicamente grande a
todos. Ni Estado eficiente ni mercado interno suficiente.

Atravesado por el analisis del fendmeno del poder,
tengo para mi que Aldn nunca creyd, ni en la academia
ni en el periodismo, ni en la diplomacia ni en la admi-

Serfan finales de los anos setenta, principios de los
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nistracién publica. Menos en la posibilidad de que la
politica mexicana pudiera construir y consolidar algun
dia una auténtica cultura los Derechos Humanos, tema
al que dedicd la Ultima parte de su vida. Decia, no sin
cierta amargura, que “estos constituyen aln una posi-
bilidad minima de resistencia frente a la opresién de la
autoridad”. Por ello, siempre se mantuvo critico y dis-
tante, dispuesto a pagar el costo de su propia posicion
auto marginal. La realidad que vive hoy esta atribulada
y desdibujada nacidén le otorga autoridad moral a su
perspectiva.

En el fondo, nuestro querido Alan fue un auténtico
anarco, liberal, temerario, critico, aventurero, medite-
rraneo y caribeno, como dijera Ernest Junger, un au-
téntico emboscado que se encuentra en las antipodas
del mundo, en su bosque interior, refugiado en el hu-
mor y la critica. Supo ser muy buen amigo, valoraba la
amistad como pocos. Su simpatia y rigor intelectual
nos hacia vivir las ideas de una manera que intensifica-
ba la ilusién de que efectivamente las podiamos poseer
para dilucidar mejor la realidad. Combinaba su inago-
table pasién por los clasicos de la filosofia politica y sus
lecturas sobre Cicerdn y Julio César en los mejores mo-
mentos del Imperio Romano. Disfrutar nuestras trave-
sias espirituales en la literatura para comprender mejor
la sociologia histérica con Robert Musil, Kafka, Marcel
Proust, Max Weber o José Revueltas. En algun viaje a
Zacatecas visitamos la iglesia de Santo Domingo, no
paramos de carcajear ante el manierismo y las posturas
refinadas del desfile santoral que decoran ese hermoso
templo. En Caracas o en Paris, la realidad nos inspiraba
un pensar de manera irénica. Jugar tenis en esas can-
chas de la selvatica y clasica Universidad Venezolana
fue un verdadero placer. Ser su amigo era como contar
con un testigo, alguien cuya mirada permite evaluar
mejor la propia vida.
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En una ocasidon le comenté que yo ponderaba a la
historia de la ciencia por encima de la politica y que la
ciencia estaba demostrando que la politica destruye
tus capacidades matematicas. Lo reconocié de tal ma-
neray a carcajadas, comentando: lo tragico para Méxi-
CO, Un pais cuya energia ha volcado totalmente a la
cultura politica, “toda su élite pareciese un grandulén
golpeador de prepa, con una gran tradicion juridico-po-
litica para oprimir, pero con un gran analfabetismo ma-
tematico y cientifico que carga una total incapacidad
de planear mas alla de seis anos la vida nacional.” Hoy,
el ansia y desesperaciéon por concluir un sexenio a los
tres anos, centrar el analisis mediatico en el sucesor, da
cuenta de la incapacidad para gestionar el presente en
una fuga constante hacia el futuro. Solo unos cinicos
inconscientes pueden sonreir a las cdmarasy aspirar a
gobernar un pais en plena defenestracion.

Sin saberlo, Alan estaba mucho mas alineado en el
contexto filosdéfico existencial de Schopenhauer, que
de su amado Hegel. Su vitalidad y franqueza a la hora
de la teoria, no superaba la energia desbordada por la
fiesta, las emociones fuertes o el turismo psicolégico de
alteradores recreativos de conciencia. Del mito al logos
y de regreso, de la racionalidad mas profunda al ro-
manticismo y la irracionalidad mas embriagante. Pre-
feria vivir en la orfandad de la duda, que en el circulo
cerrado y seguro del dogma ideoldgico. Desde que
ocurrieron los crimenes de mas de dos millones de per-
sonas, supo reconocer la verguenza que significaba
para “la izquierda” los crimenes cometidos por Pol-Pot
en Camboya.

Pese a la distancia de varias décadas, su decepcion
recordaba aquella que trajo André Gide a su regreso de
Rusia, cuando escribid con tristeza la verdad sobre la
burocracia y las hambrunas provocadas en torno a los
crimenes y las purgas de Stalin y la gran mentira con
gue se pretendia “construir al hombre nuevo”. Si, lo que
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mas detestaba era ese marxismo vulgar que se propa-
ga por las universidades publicas del pais y de Ameérica
Latina, aferrado a la idea de que la burocracia es la Uni-
ca manera de administrar la miseria de las grandes
masas, solo para perpetuarse en el poder, ante la inca-
pacidad para producir riqueza material y elevar la cali-
dad educativa de una poblacién con dificultades para
producir ciudadania. ; Qué diria hoy del comportamien-
to criminal de Putin o de los mentirosos locales que
insisten en profundizar la intolerancia en aras de una
patente caduca que, en nombre de los pobres, impone
la tirania y la pobreza franciscana? Nacién debilitada
y subordinada, proconsular, sus élites nacionalistas per-
versas heredaron las ciencias del verbo, alejadisima de
las ciencias del nUmero y la medicién, siempre que se
renuevan, gerentean y acentdan con mayor engafnoy
cinismo su alianza con los sindicatos a modo, la explo-
tacién del trabajo, el tiempo y la educacion de la gente.
El papel de los cientificos resultd igual un desastre por-
que hicieron ciencia para ellos y no para la nacién, nun-
ca lograron embonar la investigacion basica con el
desarrollo tecnoldgico con la operatividad funcional y
el mercado.

Alan no viviod la pandemia ni la caida en picada, hu-
biera incrementado su coraje y amargura... al ver la irre-
denta realidad nacional seguro hubiera acentuado su
caracter anarco-liberal. Se ahorr¢ la vejez. Perdura en
su eterna juventud.

Te recordamos siempre, querido Alan, donde quiera
gue te encuentres.



Alan Arias, un pensar critico

JOSE MARIA RODRIGUEZ SAUCEDO

correr de los aflos devino en permanente interlo-

cutor sobre una gran diversidad de temas, es una
pérdida insustituible, que solo se mitiga limitadamen-
te al releer sus articulos académicos y periodisticos, asi
como sus libros, extensa obra intelectual en la que se
evidencia la obsesién por el rigor analitico y una soélida
argumentacion tedrica, pero también una gran riqueza
de ideas y una clara perspectiva critica en torno al
acontecer politico y social de México y el mundo.

En su interés permanente por trascender lo institui-
doy privilegiar lo instituyente, el imaginario social, el
pensamiento de Alan Arias Marin se articuld en torno
a la idea de la libertad y la emancipacién social. Asi,
desde joven y a contracorriente de las teorias marxistas
dominantes en México, en la década de los afios seten-
ta del siglo pasado (principalmente el althusserianis-
mMo), se apropia de una lectura diferente del marxismo,
centrada en el discurso y la teoria criticos, asi como en
la centralidad del sujeto para la transformaciéon de la
sociedad, perspectiva a la que contribuyeron en mucho
sus maestros de la Facultad de Filosofia y Letras de la
UNAM, Adolfo Sdnchez Vasquez y Bolivar Echeverria,
pero también su lectura de la obra de Jean Paul Sartre,
Georg Lukacs, Karl Korsch, Theodor W. Adorno y Max
Horkheimer, estos dos uUltimos fundadores del Institut

‘ a ausencia fisica de un maestro-amigo, que con el
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fur Sozialforschung, mejor conocido como la Escuela
de Frankfurt.

Su lectura de Marx, basada en el sujeto como actor
politico en la vida diaria, y el articulo “Teoria tradicional
y teoria critica” de Horkheimer, fueron esenciales para
gue Alan Arias asumiera la investigacion cientifica como
contraria al positivismo, su neutralidad valorativa y su
orientacion técnica que solo propicia que la modernidad
esté sustentada en el dominio de la naturaleza y del
hombre mismo a través de una racionalidad instrumen-
tal, en la que solo es posible toda la libertad posible me-
diante toda la dominacién posible.

De cara a esta situacion de dominio a partir del mun-
do del trabajo, Arias asume que se requiere de confluen-
cia entre rigor cientifico y compromiso politico, es decir,
adopta como cuestidon nodal el seflalamiento de que la
teoria critica tiene una clara intencionalidad politica,
esta orientada a superar las formas de dominaciény a
instaurar una sociedad racional y justa; una vida digna
y buena en la que el respeto y reconocimiento social y
cultural de las personas es cuestion esencial.

El pensamiento de Alan Arias, mediante el analisis del
capitalismo a partir de su lectura de Marx y Weber, pone
el énfasis en la necesidad de una critica social de la mo-
dernidad, de un analisis critico de la sociedad burguesa
y capitalista, ante la explotacion y alienacion sociales,
cuya clave se encuentra en la critica de la economia
politica y en la conformacion de un discurso tedrico-po-
litico unitario que se manifiesta en las luchas de eman-
cipacién del proletariado, cuestion que fue perdiendo
posibilidades de concrecién ante la total racionalizacion
de la sociedad expresada en una administracion de los
asuntos publicos y la vida humana, con la inevitable
alienacioén practicamente absoluta de los hombres, lo
gue hace imposible cualquier tipo de acciones eman-
cipatorias, como lo indican Adorno y Horkheimer en
Dialéctica de la Illustracion.
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De cara a la imposibilidad emancipatoria de la clase
obrera, Alan Arias, a través de un pensar critico, no re-
nuncia a la posibilidad de que en las sociedades en las
gue impera la administracion y control de cualquier es-
pacio, desde lugares de excepciodn a lo instituido, se ha-
gan presentes acciones de protesta y resistencia a la
explotacion social y al domino de los hombres, tanto en
los paises capitalistas, como en los del llamado socialis-
Mo realmente existente, en los que se habian construido
formas de organizacion burocratica del Estado manifies-
tas tanto en un ejercicio autoritario del poder, como en
la represion y eliminacion de cualquier disidencia politi-
ca. Su articulo sobre el movimiento obrero en Polonia
Solidarnosc de principios de los anos ochenta del siglo
XX, publicado en la revista Palos de la Critica, es una
evidencia de una modalidad de pensamiento en el que
la critica es caracteristica y eje articulador de una argu-
mentacion contra toda forma de dominio, restriccion de
libertades y conculcaciéon de derechos.

Esta manera de pensar por parte de Alan Arias se ex-
presa, también, frente a los cambios de |la sociedad con-
temporaneay en concordancia con las redefiniciones
tedricas de la Escuela de Frankfurt, particularmente las
elaboradas por Jurgen Habermasy Axel Honneth, por lo
gue se abocara a reflexionar sobre las formas y mecanis-
mos de dominacién de la sociedad y la necesidad de
identificar fuentes sociales para su transformacion prac-
tica que se exprese en acciones libertarias y de emanci-
pacién social. Para ello, Arias realiza una lectura critica
de la propuesta de Habermas de que ante el fin de la
utopia de la sociedad de trabajo se requiere del estable-
cimiento de un acuerdo racional basado en metaprinci-
pios inherentes a una ética del discurso, a una situacion
ideal de habla, mediante instituciones que se encarguen
de asegurar un funcionamiento efectivo de la ciudada-
Nia en la opinidén publica.
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En tales condiciones, para Arias, los conflictos son ex-
presién de formas discursivas de voluntad racional por
la que todos los participantes alcanzan un consenso
sobre los temas e intereses susceptibles de generaliza-
cién, capaces de convertirse en interés comun. Se esta
ante lo que puede caracterizarse como un proceso de
formacion discursiva que significa un proceso de forma-
cion democratica, en el que la accién comunicativa en-
trafa una concepciodn participativa de la democraciay
donde la libertad es entendida no solo en términos de
derechos fundamentales, sino como forma intersubje-
tiva de vida, pero en el que se elude y soslaya la expe-
riencia cotidiana de los sujetos, de quienes en su diario
actuar construyen su propia manera de vivir.

Para Alan Arias, retomando planteamientos de Axel
Honneth y con base en la argumentacion del filésofo y
socidlogo aleman, destacado integrante de la tercera
generacion de la Escuela de Frankfurt, la propuesta de
Habermas, orientada a lograr la construccién de un
acuerdo racional basado en el entendimiento entre las
personas a partir de metaprincipios que coinciden con
las condiciones estructurales que posibiliten el discurso
racional, deriva en una autodeterminacion racional libre
de coercion, donde lo racional significa razén deliberan-
te, reflexiva y comunicativa, lo que lleva a la formacién
de un consenso alcanzado dialédgicamente, con la inevi-
table consecuencia de que esta propuesta tedrica, no
obstante su relevancia politica, resultaba inviable para
las intenciones empiricas de una teoria critica, al no con-
siderarse las experiencias de sufrimiento social y subsu-
mirse el conflicto a este tipo de acuerdo y la politica se
entienda como deliberaciéon, comunicacion y consenso,
una politica en la que prima el paradigma del entendi-
miento y no se considera la contingencia.

La propuesta habermasiana, desde la perspectiva
del pensar critico de Arias, soslaya, elude e incluso des-
califica una posiciéon tedrico-politica que asume que las
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reivindicaciones de los derechos se dan por la via de
distintas modalidades de resistencia y protesta social,
formas de descontento que van mucho mas alla de
procesos deliberativos y se fundan en luchas por el re-
conocimiento, en exigencias morales de justicia en las
gue se revela una légica moral de los conflictos sociales.

Con base en Axel Honneth, Arias asume que el obli-
gado punto de partida para la emancipaciéon son las
relaciones sociales de reconocimiento, para que las
personas tengan la posibilidad y capacidad de llevar
una vida que han determinado sea digna de valor, es
decir, el desarrollo de formas positivas de autorrelacion
practica en las que se privilegia la intersubjetividad, la
interaccion reciproca entre sujetos para la construccion
de un nosotros colectivo y del propio yo, al generarse
redes de interrelaciones de reconocimiento en los am-
bitos afectivo, de los derechos y del aprecio y respeto
de su propia comunidad.

El reconocimiento de las victimas como sujetos de
derechos es entonces, para Alan Arias, la base de las ac-
ciones orientadas a la emancipacioén social, ante el pre-
dominio de formas de menosprecio como la humillaciéon
fisica, que se manifiesta de forma paradigmatica en la
lesion fisica, la tortura, la violencia e incluso el asesinato,
cuya expresion mas radical es el sentimiento de inde-
fension frente a la voluntad de otro sujeto y su conse-
cuencia es que el sujeto pierda la confianza en si mismo.
La exclusidon de ciertas pretensiones individuales y el
despojo de derechos es otra forma de desprecio, por lo
gue prima en las personas el sentimiento de no poseer
el estatus de un sujeto de interaccién moralmente igual
y plenamente valioso, con la consecuente pérdida de
autorrespeto. La desvalorizacion de los modos de vida
individuales y colectivos que derivan en la injuria o la
deshonra, con el consiguiente quebranto de su autoes-
tima, constituye un tercer tipo de menosprecio. Situa-
cién que, sefala Alan Arias, se reproduce cuando para
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enfrentar la falta de reconocimiento se emprenden ac-
ciones de compasion, piedad o amor al préjimo, con lo
gue no se implica realmente una visiéon social de la si-
tuacion de sufrimiento existente como detonante de
luchas por una vida digna y buena basada en la interac-
cion entre los sujetos, manifiesta en la dedicacion emo-
cional o el amor, el reconocimiento juridico y la adhesiéon
social, mediante las cuales el reconocimiento de los su-
jetos constituye una forma de integracién social, de tal
modo que estas maneras de reconocimiento establecen
una infraestructura normativa de un mundo de vida so-
cial en el que las personas pueden obtener y preservar
su integridad humana.

Los tres diferentes tipos de menosprecio causan for-
mas de sufrimiento que manifiestan distintas modali-
dades de verglenza social, pero también propician que
se identifique lo que es necesario para asegurar la iden-
tidad e integridad del ser humano a través de la expe-
riencia del reconocimiento intersubjetivo, de tal modo
que para Alan Arias los derechos humanos no son solo
aspiraciones, sino exigencias morales en favor de una
vida buena. La reivindicacion de los derechos humanos
a partir del reconocimiento de quienes son agraviados
fisica, moral, legal y socialmente genera sentimientos
gue motivan a los sujetos a entrar en un conflicto social,
por lo que la lucha deviene un concepto clave para una
teoria critica de los derechos humanos que tenga como
base a las victimas, asi como para captar aspectos vin-
culados con la dinamica social y las relaciones de poder,
al privilegiarse las experiencias cotidianas de los actores
de la vida social.

La valoracién del conflicto social como elemento pro-
ductivo de la sociedad, expresion y forma en que se ma-
nifiestan las luchas sociales, parte de grupos e individuos
menospreciados en términos afectivos, de respeto y de
solidaridad, deriva en que Arias sefale que la pluralidad
de las relaciones de reconocimiento y la realizaciéon de
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las promesas de libertad son requisitos indispensables
para la constitucién de la autonomia individual y la for-
macioén de la voluntad democrética, con base en lo ar-
gumentado por Honneth en su libro El derecho de la
libertad.

De igual modo, Arias indica que la lucha por el reco-
nocimiento reciproco es el punto de partida para un
potencial critico de los derechos humanos, cuestion
que le lleva a asumir lo planteado por Michel Foucault
respecto a que para la superacion de la exclusién social,
fendmeno cultural y social a través del cual se crean
mecanismos de prohibicién y rechazo para determina-
das personas, se requiere asumir que en la sociedad
contemporanea no hay poder sin resistencia, por lo que
toda relacién de poder mas que una relacién social es
una relaciéon de fuerzas, una estrategia de lucha, un per-
manente rebelarse contra toda forma de poder que se
encuentra en los lugares menos sospechados y en don-
de se presentan conflictos y acontecimientos (momen-
tos de entusiasmo dice Foucault) en lo que se hace
patente una nocién radical de democracia, sustentada
en la libertad y la emancipacién social.

La obra académica y periodistica de Alan Arias, sus-
tentada en un serio y cuidadoso esfuerzo del concepto
y la rigurosidad argumentativa, resulta de gran valia
para entender y comprender las acciones de emanci-
paciéon de quienes luchan por una vida buena y digna,
mediante acontecimientos que pueden ser cataloga-
dos como excepcionalidades y claras experiencias de
libertad en la que se revela en toda su dimensién la
sociabilidad del ser humano, sin la cual no seria posible
una comunidad politica en la que se dé un libre en-
cuentro de opiniones y perspectivas que deben condu-
cir no a consensos Unicos o absolutos, sino a formas de
reconocimiento a partir de la identidad de las personas
Yy se asuma que a quienes se le han restringido, concul-
cado e incluso negado sus derechos y viven formas de
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desprecio, las victimas, son el sujeto de los derechos
humanos y actor fundamental para la construccion de
relaciones democraticas de poder.

La preponderancia otorgada por Arias a la conceptua-
lizacion de los derechos humanos a partir de las luchas
por el reconocimiento de quienes han visto limitadas
sus posibilidades de realizacién humana y dafada su
dignidad como personas, es un aliento para que desde
la resistenciay la protesta social, las victimas emprendan
luchas democraticas radicales y emancipatorias contra
cualquier forma de dominio y la gran diversidad de me-
canismos disciplinarios y de control que imperan actual-
mente y solo propician la conculcacion de derechos.

Desde el pensar critico y la relevancia de las luchas
por el reconocimiento, Alan Arias abrigd siempre la es-
peranza de que en esta civilizacion, a través de la aven-
tura es posible, como lo dijera Sartre, “desarrollar el
espiritu de rebelidon contra todo orden”, al asumir que el
medio efectivo para la realizacion de la libertad, la efec-
tividad de los derechos humanos y la emancipacion so-
cial no es el derecho, sino las luchas sociales en las que
se patentizan exigencias morales de libertad, igualdad
y dignidad, de vida buena, que deben ser reconocidas
socialmente y establecidas en los ordenamientos juridi-
cos, sin que ello implique la posibilidad de un consenso
unanime, sino la necesaria articulacién entre discordia
y concordia, entre disenso y consenso en sociedades en
las que la pluralidad y las divergencias politicas se ma-
nifiestan cotidianamente y no pueden ser desconocidas
y menos descalificadas o excluidas.

Para Arias, de tal modo, solo desde el respeto y el re-
conocimiento de la diversidad de propuestas, plantea-
mientos, formas de organizaciéon social y expresiones de
identidad personal, social y cultural es posible una socie-
dad de los derechos humanos que tiene como uno de
sus elementos basicos una democracia radical centrada
en el sujeto, en tanto que hacedor de su historia y de su
propia vida.



Una atenta lectura del mundo

CARLOS BALLESTEROS PEREZ

cercarse a la obra de Alan Arias Marin es una va-

liosa oportunidad para reconocer la trayectoria

del pensamiento contempordneo a través de
multiples reflexiones, conscientes de su situacioén, y de
la necesidad de interrogar radicalmente al mundo. La
aportacion intelectual de Alan Arias es vasta, aparece
en cientos de articulos periodisticos, trabajos académi-
cos, y libros que coordind, o de los que fue autor. Sin
duda es indispensable también tomar en cuenta la
trascendental labor docente que cubridé en innumera-
bles cursos, seminarios y conferencias. Del mismo
modo, su forma de plantear los problemas, de enrique-
cer el didlogo y de orientar la critica se hizo presente en
sus programas radiofénicos donde lograba no solo ana-
lizar los temas coyunturales, sino adelantar ideas sobre
la politica y la cultura.

Presentar la totalidad de los trabajos desarrollados
por un autor que publicé constantemente y que se mo-
via con gran libertad entre la filosofia, la politica y las
ciencias sociales, equivaldria a armar un rompecabezas,
0 una complicada red de argumentos, tarea a la que
contribuye con todo acierto este libro.

Mas que intentar una reconstrucciéon de la obra de
Alan Arias, las siguientes paginas pueden entenderse
solo como algunos sefalamientos sobre la perspectiva
gue identifica sus intervenciones tedricas distribuidas
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en diversos textos y en diversos momentos. Se tratara
asi, como le gustaba decir a Alan Arias, de una aproxi-
macion a lo que hoy podemos apreciar como un con-
junto de escritos, sumamente interesantes, en la
corriente del pensamiento que ha intentado entender
los tiempos turbulentos del pasado inmediato y de
nuestro propio presente.

Las ideas del autor a quien dedicamos estas lineas
son las de un filésofo por formacién, vocacién y actitud
de pensamiento. Esta vocacién insensata le exigid
adentrarse en el inmenso océano del conocimiento re-
flexivo y, en particular, el intenso debate tedrico que ha
acompafado a la historia posterior a la Segunda Guerra
Mundial. Dada la dimensiéon del reto, el esfuerzo debid
concentrarse y propiciar el discernimiento a partir de
la seleccion. En esa tarea ineludible confluyeron la épo-
ca, las afinidades electivas y la propia disposicion per-
sonal y politica, asi como la cultura adquirida. La
vocacion filosofica se entreverd con la vida, como se
confirma en los textos publicados por Alan Arias.

Para entender los trabajos y los dias de este autor
contamos con el Informe Académico que tituld Pensar
lo que se piensa. Una tentativa. Formacion y ejercicio
profesional. El informe escrito para una titulacién “neu-
roticamente pospuesta” es una suerte de biografia in-
telectual que resulta de alto interés para conocer no
solo el pensamiento de lo que pensaba Alan Arias, sino
el ambiente universitario, filosoéfico y politico en el que
se formod y la trayectoria de sus intereses de conoci-
miento, asi como de su desempeno profesional, tan
apegado a los avatares politicos y sociales de un pais
sorprendido por sus propias metamorfosis. En la serie
de “confesiones” con la que inicia el texto se encuentra
la clave mas literaria que filoséfica de una escritura dis-
puesta a la rememoracion y a la reflexion. De alli parte
el relato de las sendas perdidas que condujeron a la
construccion de un pensamiento, sin duda marcado
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por la participacion de la izquierda estudiantil de los
afos setenta, pero, sobre todo, por la influencia de
grandes figuras de la filosofia, la cultura y la politica
como Adolfo Sanchez Vazquez, o José Revueltas.

El pensamiento de Alan Arias tuvo su punto de par-
tida en los debates de la teoria marxista que alcanzaron
una gran intensidad durante la etapa posterior al mo-
vimiento estudiantil de 1968. Leer a Marx, encontrarse
con una propuesta revolucionaria, no era nada sencillo
cuando habia que enfrentar las interpretaciones cerra-
das, estalinistas, de un sector de la izquierda y, al mis-
mo tiempo, recuperar la perspectiva tedrica que
permitia proseguir las ideas de una transformacion
emancipatoria de la sociedad. Tomar distancia del to-
talitarismo que caracterizd a los socialismos de corte
soviético, establecer una posiciéon frente a una teoria
qgue llegé a plantearse como “el horizonte de toda la
cultura contemporanea” (Sartre) y encontrar una via
propia para pensar el mundo requeria una continua
revision de las ideas y los debates sobre la condicion
histérica de la Ultima parte del siglo XX.

Durante largo tiempo la cuestion del marxismo fue
un tema sustantivo para la izquierda en México, y en
otros paises. Quiza aun lo sigue siendo. Para Alan Arias,
como para muchos otros intelectuales, las ideas de
Marx y la discusién en torno a ellas fueron una matriz
de pensamiento, un recurso para descifrar problemas,
a la vez que una forma de comunicar intereses de co-
nocimiento.

De la amplia variedad de formulaciones del marxis-
mo, Alan Arias optd por asumir sus potencialidades ex-
plicativas como discurso critico. Su posiciéon en la teoria
es mas cercana a la herencia de la Escuela de Francfort
gue a las versiones proclives a defender lo que se con-
sidera como un marxismo auténtico. De las obras de
Adorno, Horkheimer, Benjamin o Marcuse, mas que la
impronta de Marx, lo que puede encontrarse en los tra-
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bajos de Alan Arias es el modo ecléctico de explorar la
realidad y desarrollar ideas en dialogo con la cultura
tedrica de la época. Escepticismo e ironia son actitudes
gue aparecen con frecuencia en varios textos, en lugar
de las profesiones de fe que, de diversas formas, se ha-
cian presentes en la obra de otros autores. No es sen-
cillo hacer justicia al debate sobre la centralidad del
marxismo, sobre todo porque trataba sobre las posibi-
lidades de cambio social. En México, Bolivar Echeverria
desarrollé una de las versiones mas cultas e interesan-
tes del discurso critico, apoyandose en una interpreta-
cion contemporanea de la obra de Marx. Su posiciéon
era sostener las propuestas revolucionarias y anticapi-
talistas como uUnica forma de liberar a la democracia.
En la busqueda de alcanzar el verdadero autogobierno
del pueblo, Bolivar Echeverria llegd a afirmar que todos
somos marxistas.?’ Pese a conocer muy bien los traba-
jos de este autor y haber polemizado con él en el grupo
gue estuvo detras de la edicidn de la revista Palos de
la Critica, curiosamente, Aldn Arias no incluye referen-
cias a sus planteamientos. Las diferencias en la actitud
tedrica, una comprometida con el socialismo, otra, en
pos de explicaciones mas amplias de los procesos his-
téricos que marcaron el fin del siglo pasado, conduje-
ron a un progresivo alejamiento.

Alan Arias evitd toda unidimensionalidad tedrica y
optd Mmas bien por una via libre en el desarrollo de la
teoria critica. Mantuvo el apego a las ensefanzas de la
Escuela de Frankfurt, en el sentido de un compromiso
intelectual con la ilustracién de la llustracidn. Las inter-
venciones de Alan Arias, en la teoria y en la comunica-
cién publica, estuvieron siempre inspiradas por la
teoria critica de la sociedad, por lo que es posible en-
contrar una particular asimilacion de las lineas de tra-

21 Bolivar Echeverria, “Todos somos marxistas”, Revista Nexos,

num. 123, marzo de 1988.
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bajo desarrolladas por Jurgen Habermas, heredero
directo de la resistencia filoséfica al totalitarismo.

En consonancia con la lectura de la obra de Haber-
mas, pero, también por la necesidad de comprender el
cambio de época tras el sismo histérico de 1989-1991 y
la realidad politica de México, en el campo de los inte-
reses tedricos de Alan Arias aparece la obra de Weber.
Pensar la politica y el Estado era una tarea elemental
cuando apuntaba en el horizonte el agotamiento del
sistema prista y comenzaba a desarrollarse la transicion
democratica. El conocimiento cercano de la lectura lle-
vada a cabo por Luis Aguilar Villanueva de la obra de
Weber fue crucial para incorporar el analisis del Estado,
la democraciay la politica al campo de observacion que
fue definiéndose en los textos periodisticos y académi-
cos de Alan Arias. A la obra de Weber le dedicd una
gran cantidad de cursos universitarios y muchos de los
planteamientos que llegd a publicar tuvieron su inspi-
racion en las elevadas posiciones tedricas del gran so-
cidlogoy politdlogo nacido en Prusia. El encuentro con
la obra de Weber y con la realidad politica y burocrati-
ca del Estado marcan toda una etapa en la que cues-
tiones practicas de gran complejidad, como asesorar la
negociaciéon del conflicto del EZLN con el gobierno fe-
deral, aparecen en el marco superior que representaba
la modernizacion politica del pais.

Lejos de perderse en el maremagnum politico de fi-
nes de siglo XX en México, Alan Arias sostuvo una
posicidn congruentemente democratica, tanto sus par-
ticipaciones publicas, como en su permanente activi-
dad académica. Al tiempo que su actividad profesional
lo hacia parte del proceso que condujo al gran cambio
politico del aflo 2000, sus intervenciones periodisticas
y en medios de comunicacion planteaban constante-
mente la importancia de propiciar la construcciéon de-
mocratica del Estadoy ampliar el espacio de la opinidon
publicay de la sociedad civil. Su posicién en esa coyun-
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tura, antes y después de que el PRI perdiera la presi-
dencia de la Republica, se apegd a las premisas de
alcanzar un Estado de derecho, moderno y democrati-
co, capaz de gobernar a una sociedad cada vez mas
complejay plural. Del mismo modo y weberianamente,
destacaba el aspecto fundamental de la legitimidad y
la legitimacioén del Estado, como un proyecto de gjer-
cicio racional y legal del poder, asentado en la partici-
pacion de los ciudadanos. La amplitud y la dificultad de
concretar ese proyecto fue el objeto del escepticismo
tedrico que se trasluce en muchos de los textos dedi-
cados a los temas politicos. En esas reflexiones aparece
también la preocupacion por la tematica del poder al
ser una condicion general no solo de la practica politica
sino de todas las relaciones sociales.

El estudio de la obra de Foucault es una referencia a
la cuestion del poder que se incorpora en la perspecti-
va tedrica desarrollada por Alan Arias. El interés por
este autor aparece desde el articulo “Tentativas sobre
la guerra y el poder, Clausewitz y Foucault"? escrito en
1983, hasta “Foucault: ¢ biopolitica o filosofia de la vi-
da??, publicado en 2015. Como el propio Alan Arias lo
reconoce su relacién con la obra de Foucault fue epi-
sédica y, sin embargo, en los escritos que abordan las
ideas del autor de “Vigilar y castigar”, encontramos se-
Aalamientos muy Idcidos y bien fundamentados. Entre
los temas que se analizan se encuentra la interrogacion
a las nociones de biopoder y biopolitica, poniendo en
cuestion las problematicas consideraciones de Fou-
cault sobre la idea de la vida. El texto publicado en 2015
sefala que en torno del concepto de vida, Foucault es-

22 Alan Arias Marin, “Tentativas sobre la guerra y el poder, Clau-

sewitz y Foucault”, Revista Palos de la Critica, num. 5, junio-agosto de

1983.

23 Alan Arias Marin, “Foucault: ¢ biopolitica o filosofia de la vida?”,

en Luis E. Gémez (coord.), Michel Foucault. De la arqueologia a la
biopolitica. México, UNAM, 2015.
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bozaba una filosofia por venir. Una nueva concepcién
de la vida quedd en construccion y también la tarea de
repensar muchas categorias filosdficas. Al final, los filo-
sofos y los matematicos se encuentran con el problema
de la incompletitud.

En la obra de Alan Arias tiene un lugar principal su
tesis de doctorado Filosofia politica de los derechos
humanos. Contribucion a una teoria critica de los de-
rechos humanos. Se trata de un trabajo de larga ma-
duracién que redne en torno del trascendental tema
de los derechos humanos los amplios conocimientos
tedricos de su autor. La tesis sistematiza la evolucién
historica de la teoria de los derechos humanos, como
recurso para la comprension de su composicion discur-
siva en el contexto de la globalizacion. Al ampliar el en-
foque, extender el analisis y elaborar una perspectiva
no convencional de los derechos humanos, Alan Arias
logré un valioso aggiornamento tedrico de un tema
gue habia estado demasiado sesgado hacia una vision
juridicista. Por su extensién y, sobre todo, por la com-
plejidad de las cuestiones abordadas el texto merece
un analisis detallado y una discusiéon a fondo. No obs-
tante, puede sefalarse que su autor puso en relieve
cuestiones sustantivas que no habian sido pensadasy
gue abrid vias de investigacién para recomponer la
comprension de los derechos humanos a partir de los
imperativos multidisciplinario, multicultural, de igual-
dad de género y de un concepto critico de victima. En
la tesis encontramos una nueva conceptualizacién que
emerge del didlogo entre las teorias de los derechos
humanos y el desarrollo de la filosofia y la teoria social
contemporaneas, impulsadas por el cambio de época,
la actual conciencia de la modernidad y los movimien-
tos sociales. De hecho, al cierre del texto se plantea a
los derechos humanos como un movimiento social de
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amplio espectro que define de muchas maneras nues-
tro horizonte tedrico y moral.

El trabajo de Alan Arias se extendié mas alla de su
obra. Tan importante como su escritura es también su
huella como profesor, investigador y comunicador. En
todas esas tareas fue un ejemplo de cémo encontrar el
sentido de lo que se hace a partir de una atenta lectu-
ra del mundo. Por supuesto, ademas de sus contribu-
ciones intelectuales, la trayectoria de Alan Arias solo
puede explicarse por su comprension de la vida y, en
particular, por su comprension y cultivo de la amistad.
La amistad es el pensamiento del otro y como tal se
extiende en el recuerdo.

Con amistad.
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Los derechos humanos a
contrapelo: “mas humanos
que derechos”

GUILLERMO PEREYRA

I. EL CARACTER POLITICO
DE LOS DERECHOS HUMANOS

[an Arias Marin reivindicé la tarea de cepillar a

contrapelo el pensamiento y la historia de los

derechos humanos. ; Qué implica interpretar el
pasado y los saberes a contrapelo? ; Qué importancia
tiene este procedimiento en el campo de la teoria cri-
tica? Georges Didi-Huberman da una respuesta: “To-
mando las cosas a contrapelo es que llegamos a
revelar la piel subyacente, la carne oculta de las co-
sas”.?* La expresion “a contrapelo”, como es sabido, la
popularizé Walter Benjamin en sus tesis Sobre el con-
cepto de historia. Alli leemos que: “No hay documento
de cultura que no lo sea al tiempo de barbarie (..) el
materialista histérico (...) considera como su tarea cepi-
llar la historia a contrapelo”.?® Leer los saberes y la his-
toria a contrapelo implica nadar contra la corriente,
ejercer el oficio de la sospecha, negarse a unirse a la

24 Georges Didi-Huberman, Ante el tiempo. Historia del arte y

anacronismo de las imdgenes. Buenos Aires, Adriana Hidalgo editora,
2011, p. 137.

25 Walter Benjamin, “Sobre el concepto de historia”, en Obras. Li-
bro 1, volumen 2, Madrid, Abada, 2008, p. 309.
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marcha triunfal de la civilizacién y del progreso.?¢ Cuan-
do se le pasa el cepillo a contrapelo a la cultura sale a
la luz la violencia con la que se han impuesto los valores
civilizatorios dominantes. El investigador critico no re-
Une evidencias objetivas, sino contra-evidencias que
desafian “la semantica del progreso”,?” la cual postula
gue la civilizacién se encuentra en un estado de cons-
tante mejora, cada vez mas racional. Pero, en realidad,
la historia no progresa linealmente, hay continuos re-
trocesos autoritarios, e incluso la nocidn de universali-
dad de los derechos humanos puede ponerse al
servicio del colonialismo. Aungue en principio la uni-
versalidad es disociable de la expansidn colonial, los
derechos humanos pueden ser instrumentalizados
para mantener el statu quo y acrecentar el poder “de
los de arriba”; sin embargo, “esas instrumentalizaciones
(..), no eliminan el sentido politico inmanente propio
de los derechos humanos” .28

La impronta critica del pensamiento de Arias le dio
forma a su sospecha de que los derechos humanos,
gue son herramientas politicas fundamentales de Ia
lucha por la libertad y la igualdad de los excluidos, pue-
den estar formateados por la ideologia de las socieda-
des capitalistas y neoliberales, un hecho que los ha
llevado muchas veces a ponerse al servicio de las mi-
siones de los paises imperialistas.?® Nuestro autor tam-
bién fue escéptico con las concepciones teleoldégicas
gue dan por sentado un progreso ininterrumpido de

26 Cf Michael Lowy, Walter Benjamin: aviso de incendio. Una lec-
tura de las tesis “Sobre el concepto de historia”. Buenos Aires, Fondo de
Cultura Econdmica, 2002, p. 84.

27 gyusan Buck-Morrs, Walter Benjamin, escritor revolucionario.
Buenos Aires, Interzona Editora, 2005, p. 111.

28 Alan Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”,
Derechos Humanos México, nim. 24, 2015, p. 32.

29 Cf A. Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢utopia sin consenso?”,
op. cit.,, p. 17.
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los derechos humanos, como si estos no se pudieran
perder luego de que fueron conquistados. Si algo en-
sefa la historia del siglo XX, es que los derechos funda-
mentales de las personas nunca estan definitivamente
adquiridos, ni siquiera en los paises desarrollados.3°
Para Arias Marin, ir a contracorriente de la version
oficial de los derechos humanos suponia “[d]esmontar
(...) la perspectiva dominante del derecho”, que instala
una vision “unilateral” y “abstracta” de los derechos hu-
manos.® Los entendié como un conjunto de practicas
de las clases oprimidas que luchan por el reconoci-
miento para generar cambios politicos-democraticos.
El menosprecio que sufren los excluidos “puede produ-
cir sentimientos que motivan afectivamente la lucha
por el reconocimiento y que contienen la potencia su-
ficiente para, en determinadas condiciones, posibilitar
la institucionalizacién de practicas sociales susceptibles
de disparar cambios politicos y, eventualmente, mora-
les”32 Arias asumio una “ontologia social o del ser so-
cial” de los derechos humanos, que le permitié
entenderlos como componentes “de un complejo prac-
tico de mayor alcance” que no se reduce a las practicas
juridicas.®® Es decir, los derechos humanos pertenecen
no solo al campo del derecho positivo, sino también al
ambito simbdlico de las luchas por el reconocimiento
gue crean maneras mas igualitarias de vincularse en
los espacios publico y privado. En sus propias palabras:

30 cf claude Lefort, Democracia y representacion. Buenos Aires,
Prometeo Libros, 2011, p. 89.

31 Alan Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacién multidisciplinar
a los Derechos Humanos", Derechos Humanos México, afio 4, num. 12,
20009, p. 37.

32 Alan Arias Marin, “Teoria critica del reconocimiento y derechos
humanos contemporaneos”, Derechos Humanos México, afo 10, num.
25,2015, p. 34.

33 Alan Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis,
imperativos y derivas. México, Comisién Nacional de los Derechos Hu-
manos, 2016, pp. 13-14.
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“Antes de ser, de convertirse en derechos propiamente
dichos, previamente a devenir libertades y espacios li-
berados regulados positivamente, [los derechos huma-
nos| fueron, han sido, son y habran de ser, ante todo,
acciones humanas” .34

Llegamos asi a la definicién que Arias tiene de los
derechos humanos, la formula de su teoria critica:
los derechos humanos son “mas humanos que dere-
chos (...). Al decir que los derechos humanos son dere-
chos pero que —en rigor— son mas humanos que
derechos; se dice que son formalmente juridicos pero
hechos, creados, constituidos e instituidos de materia
practica”® La “densidad practica” de los derechos hu-
manos alentd a nuestro autor a no asociarlos exclusi-
vamente con la produccion serial y automatizada de
leyes, un proceso que puede convertirlos en dispositi-
vos carentes de fuerza polémica. Previo a que se obje-
tiven en leyes, los derechos humanos forman parte de
acciones de rechazo, inconformidad e indignidad fren-
te a los abusos de poder, de debate y propuestas de
cambio; se inscriben en actos gregarios de participa-
cién, imaginacion y reunion, y son defendidos y promo-
vidos por instituciones de la memoria, la verdad y la
justicia. Los derechos humanos constituyen “practici-
dades dotadas siempre de intencionalidad” que fundan
“acontecimientos en la historia" 3¢ Es por ello que Arias
puso en el mismo nivel los derechos humanos con los
“acontecimientos que alteran y modifican las relacio-
nes de dominio prevalecientes”3?

34 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”,
op. cit., p.18.

35 idem.

36 idem.

37 Alan Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victi-
ma en derechos humanos”, en Ensayos criticos de derechos humanos.
Tesis, imperativos y derivas. México, Comisidon Nacional de los Derechos
Humanos, 2016, p. 163.



LA TEORIA CRITICA DE LOS DERECHOS HUMANOS DE ALAN ARIAS MARIN

Lo expuesto hasta aqui nos permite constatar que
los derechos humanos pertenecen tanto a la poiesis
legal (las leyes que son producto de la voluntad politi-
ca) como a la praxis politica (la accién contenciosa que
pone en cuestidon los consensos legales y de otro tipo,
con consecuencias imprevisibles). El problema que ad-
virtié Arias Marin es que en México la primera dimen-
sidn es hegemodnica, e incluso llega a fagocitar a la
segunda. Sefaldé que el discurso juridicista de los dere-
chos humanos le confiere legitimidad a la primera for-
ma de produccién social en detrimento de la segunda.
Este saber hegemonico restringe la existencia de los
derechos humanos a los tratados internacionales, las
leyes positivas y las politicas institucionalizadas, los cua-
les son la expresioén, a su vez, de un sistema particular
de creencias y de los acuerdos basicos a los que llega
la sociedad nacional e internacional. Arias no negd que
lo juridico fuera importante porque evidentemente
permite constitucionalizar los derechos humanos, pero
subrayoé gue solo es una de sus facetas. La otra dimen-
sion de los derechos humanos es la lucha por el reco-
nocimiento que pone en crisis una situacién dada con
la finalidad de redefinir las jerarquias sociales.

El discurso juridicista parte de la certeza de la digni-
dad inherente al ser humano. Pero también los dere-
chos humanos se nutren de lo que Claude Lefort llamd
la “incertidumlbre democratica”, de las luchas sociales
gue se desarrollan en escenarios en los cuales “el dere-
cho establecido queda sujeto a cuestionamiento”.®
Cuando los derechos humanos forman parte de acon-
tecimientos politicos que alteran el statu quo:

se vuelve a hacer palpable el vacio primordial de la condi-
cién humana, su falta de metas u objetivos predetermina-

38 Claude Lefort, La invencion democrdtica. Buenos Aires, Nueva
Vision, 1990, p. 27.
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dos, el hecho de que el sentido resultard siempre una
construccioén inter-subjetiva. Pero junto con el vacio apa-
rece una verdad susceptible de ser universal, un camino
potencialmente abierto a todos. Los derechos humanos
contienen la potencialidad para expresar, en la actualidad,
esa, una, universalidad posible a partir de la diferencia ra-
dical de los victimizados.3°

Para Arias, el concepto de vacio no tiene connotacio-
nes negativas asociadas con el miedo y la inmoviliza-
ciéon. En la teoria critica contemporanea el vacio tiene
gue ver con la desincorporacion del poder y la ausencia
de certezas Ultimas (incluso las juridicas), con la opor-
tunidad de empezar algo nuevo y de cuestionar los
condicionantes histéricos-sociales de las practicas hu-
manas. Esta nocidén fue estudiada por el pensador fran-
cés Claude Lefort, quien propuso que en la democracia
moderna las relaciones de poder se llevan a cabo en un
“lugar vacio”. Esto se debe a que “quienes ejercen la
autoridad politica son simples gobernantes y no pue-
den apropiarse del poder, incorporarlo”.4® En otras pa-
labras, el espacio del poder en una democracia esta
vacio “porque ningun individuo y ningun grupo, puede
serle consustancial (...) nadie puede (..) ocupar el lugar
central (...). Hay derecho a partir del momento en que
el hombre declara ese derecho”.4

Arias advirtié que los derechos humanos se nutren
del vacio que es constitutivo de la democracia moderna,
y por ello no tienen un contenido predefinido y estan
en constante evolucién. Pero sefalé también que el va-
cio refuerza la universalidad de los derechos humanos,
pues impide que queden atados para siempre a conte-

39 A. Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 164.

40 ¢, Lefort, La invencién democrdtica, op. cit., p. 190.
41 ¢ Lefort, Democracia y representacion, op. cit., p. 85.
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nidos culturales, sociales y econdmicos particulares. La
humanidad cred la nocién de derechos universales por-
gue ella misma es el Unico fundamento posible de estos
derechos, y esto explica que la humanidad no renuncie
nunca a la accion afirmativa del “derecho a tener dere-
chos”.42 El lugar vacio de la politica es fuente de nuevas
reivindicaciones populares y nadie ni nada puede dic-
taminar que los seres humanos de cualquier raza, gé-
nero o clase social tienen suficientes derechos, como si
estos pudiesen ser alcanzados alguna vez definitiva-
mente.

Los derechos humanos siempre estan socialmente
contextualizados, puesto que es una sociedad particu-
lar la que los protege, defiende, garantiza y difunde en
un tiempo histérico determinado. Sin embargo, los
contextos histéricos y sociales no tienen Iimites fijos y
se mueven y extienden a cada rato. Lo que en una épo-
ca no fue considerado un derecho (el derecho al sufra-
gio femenino) puede en otro momento histérico ser
comunmente aceptado. Cuando los limites histori-
cos-sociales que nos constituyen se amplian, se afectan
intereses y se trastocan jerarquias, en ese momento las
personas subordinadas reclaman el derecho a ser tra-
tadas como iguales, y la critica de las desigualdades
sociales trae consigo conflictos politicos. Aun sabiendo
gue vivimos dentro de los limites de una cultura y de
un lenguaje particular, los reclamos de derechos hu-
manos pueden cuestionar radicalmente la sociedad
gue habitamos. Como afirma Judith Butler, no pode-
mos escapar “de nuestro lenguaje, si bien podemos —y
debemos— empujar los limites”.** El pensamiento cri-

42 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 22.

43 judith Butler, “Reescenificacion de lo universal: hegemonia y
limites del formalismo”, en Judith Butler, Ernesto Laclau y Slavoj Zizek,
Contingencia, hegemonia, universalidad. Didlogos contempordneos
en la izquierda. Buenos Aires, Fondo de Cultura Econdmica, 2003, p. 48.
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tico considera que el reclamo de derechos humanos
universales por quienes han sido excluidos de ellos pro-
duce tensiones de las que se derivan luego cambios
democraticos. Cuando los derechos humanos se poli-
tizan democraticamente, se hacen visibles los alcances
limitados de las normas y de los convenios suscritos.

Alan Arias sefialé que los derechos humanos tienen
dos dimensiones: por un lado, son expresiones de la so-
ciedad en la que vivimos y del lenguaje que hablamos,
por lo que se derivan de los consensos establecidos; por
el otro, pueden modificar la sociedad empujando los
limites sociales, culturales y econdmicos que la circuns-
criben. Son instituciones acordadas y acontecimientos
disruptivos, instrumentos de la clase dominante y he-
rramientas de lucha del pueblo oprimido. La posibilidad
de cooptacion de los derechos humanos por parte de
las instituciones de poder estd siempre presente. Pero
esto no impide que las y los militantes de los movimien-
tos sociales, asi como los intelectuales criticos, se com-
prometan con su defensa, promocidén y divulgaciéon. Lo
que hace critico el punto de vista de Arias sobre los de-
rechos humanos es que no asume una concepcion in-
genuamente optimista de ellos. Primé en él la cautela,
porque los derechos humanos pueden ser facilmente
instrumentalizados por la clase dominante, pero tam-
bién confid entusiastamente en las posibilidades de
transformacion social que traen consigo las luchas por
el reconocimiento.

Arias Marin critico el juridicismo que fetichiza las le-
yes de derechos humanos. El fetichismmo —término
utilizado por Karl Marx para su analisis de la mercan-
cia— produce una distorsion de la realidad en virtud de
la cual los objetos sociales se presentan como si no fue-
sen socialmente producidos, esto es, como fantasma-
gorias que no dependen de la voluntad humana. El
juridicismo reifica las normas, las cosifica, y nos hace
olvidar que éstas no son otra cosa mas que un conjunto
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de practicas sociales sedimentadas. Nada preexiste a
las practicas, pero el juridicismo de los derechos huma-
nos desvincula la ley de las practicas sociales, la sancion
de normas de las luchas populares que conmueven los
cimientos de una sociedad, y le adjudica a la ley cuali-
dades supra-humanas, la entroniza como si fuese un
objeto cuasisagrado, inmodificable y no interpretable.
El problema con el juridicismo es que cuando se hege-
moniza impide que las y los defensores de derechos
humanos adopten un enfoque abierto, plural y multi-
disciplinario. Afirma Arias:

Los derechos humanos poseen una arquitectura juridica,
base que permite y garantiza su ejecucion, pero que resul-
ta insuficiente respecto de una comprension mas abierta
y plural. Un panorama mas completo del tema no puede
limitarse al aspecto juridico, debiera ir mas alla. La propues-
ta de abordar el estudio de los derechos humanos partien-
do de un enfoque inter-multidisciplinario, refiere a la
necesidad apremiante de llegar a adquirir un conocimien-
to no unilateral sino integral del tema. Los derechos huma-
Nos No acaban en la legislacion, las normas y su exigibilidad,
antes bien, culminan parcialmente.44

A Arias Marin le gustaba hacer preguntas fundamen-
tales sobre el sentido politico perdido de los derechos
humanos. Sus preguntas basicas ponian el dedo en la
llaga; por ejemplo: “s Quién define a la victima? La victi-
ma debe ser designada, deber ser mostrada como tal.
. Quién es |la verdadera victima; quiénes son ellas?
¢ Quién las designa? ; Bajo qué criterios?"4% En este con-
texto, su respuesta fue que el sufrimiento que expresa

44 A Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacion multidisciplinar a
los Derechos Humanos”, op. cit., p. 49.

45 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 172.
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la victima no es suficiente para definir su condicién, por-
gue esta situacion lleva a la sociedad a incurrir en tau-
tologias y a entregarse a las creencias que eliminan el
pensamiento critico. Ciertamente, la exposiciéon del su-
frimiento “deviene en una cuestién de creencia”® (creo
0 no creo en tu sufrimiento). “Soy victima porque sufro,
es decir, porque la victima es quien padece el sufrimien-
to”, afirma la victima, la sociedad le debe creer, y si no
lo hace, comete un acto inmoral. Cuando esto sucede
el problema de la victima “se angosta” y Arias conside-
raba que no habia que simplificar el problema de las
violaciones graves a los derechos humanos. Hizo un lla-
mado a no ver el problema de la victima de manera
sacrificialmente reduccionista y a ampliar la mirada
para entenderla como un sujeto politico que promueve
cambios democraticos.

El punto de vista subjetivo de las victimas es necesa-
rio para que no prime el objetivismo juridicista, mas no
es suficiente, porque una sociedad no avanza politicay
democraticamente cuando reduce la experiencia de las
victimas al dolor privado e incomunicable, sin que se
constituya un espacio publico en el que se discutan las
causas y consecuencias de la violencia y sus motores
histéricos, porgue la violencia crénica nunca es un he-
cho aislado y se alimenta de herencias malsanas que es
preciso detectar. Arias nos advierte que la otra cara de
la autodefinicion de la victima es la creencia: creo o no
Ccreo gue seas una victima. Aqui, el pensamiento critico
de los derechos humanos es fundamental para sumar
mas capas de sentido a los procesos de victimizacion,
para complejizar el problemay asumir una perspectiva
gue revise y someta a discusion las dimensiones de la
violencia y los procesos de victimizacion.

46 Ibid., p.150.
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Arias hacia estas interrogantes fundamentales con la
finalidad de mostrar que el quehacer cotidiano de los
organismos encargados de la defensa y promocién de
los derechos humanos puede hacernos olvidar el sen-
tido originariamente critico que éstos tienen. Asi como
Martin Heidegger volvié a instalar la pregunta por el ser
gue la filosofia habia olvidado por siglos, de la misma
manera Arias hizo visible que las instituciones omiten
hacer |la pregunta acerca del sentido politico de los de-
rechos humanos. El “discurso juridicista dominante (...
de corte naturalista y raigambre liberal y cristiana”4?
promueve la desatencion del ser social y politico de los
derechos humanos. Los tecnicismos juridicos pueden
aplastar la dimensién politica radical de los derechos
humanos cuando anulan las capacidades hermenéuti-
cas y estratégicas de los agentes sociales y los hacen
olvidar que las leyes son objetos sociales dinamicos, in-
terpretables y discutibles. Aun los mas activos defenso-
res y defensoras de los derechos humanos pueden caer
en este olvido profundo, y el pensamiento critico de los
derechos humanos se propone liberar las fuerzas poli-
ticas adormecidas por el relato juridicista. Parafrasean-
do a Walter Benjamin, el juridicismo positivista es “el
mas potente narcoético” de los derechos humanos.

Este olvido o0 adormecimiento es propiciado por la
burocratizacion de la vida publica y, en particular, por la
institucionalizacion que padecen las y los defensores de
derechos humanos que los lleva a actuar predecible-
mente y a asumir pocos riesgos. Se escamotea el con-
flicto y se elude el peligro que supone polemizar contra
los defensores del statu quo. Arias afirmé que “la mul-
tiplicacion de los riesgos en las sociedades contempo-
raneas y la probabilidad cada vez mas alta de que la
condicion de victima alcance de manera creciente a

47 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 21.
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millones de personas (...) no parecen ser acuciantes te-
mas para el discurso y la practica serializada o burocra-
tizada de los derechos humanos”.“® El burocratismo de
los derechos humanos no asume efectivamente el en-
foque de centralidad de las victimas —y cuando lo hace,
es una mera declaratoria sin base en la practica—y neu-
traliza el potencial critico de los derechos humanos.
Esto se pone de manifiesto en el momento en que los
procesos institucionales de reconocimiento de las mi-
norias se hacen lentos e intrincados.

La lucha por los derechos humanos genera institucio-
nes igualitarias y subjetividades politicamente compro-
metidas, modalidades de vincularse socialmente de
manera horizontal, formas de pensar criticamente la
realidad. Daremos dos ejemplos para ilustrar esta idea,
el primero proviene de la experiencia argentina y el otro
de México. El ser politico argentino es el resultado —en-
tre otros factores— de la practicidad que adquirieron los
derechos humanos con el retorno de la democracia en
1983. Esta practicidad se manifiesta en la activa partici-
pacion del pueblo organizado en la historica Plaza de
Mayo, un espacio en el que se reclamaron y festejaron
los derechos econdmicos y sociales reconocidos duran-
te los primeros gobiernos peronistas. Es el lugar que
alojé también, todos los jueves, desde 1977, a las Madres
de Plaza de Mayo para hacer sus rondas reclamando la
aparicion con vida de sus hijas e hijos desaparecidos en
el contexto del terrorismo de Estado. En Argentinag, el
activismo de los organismos de la sociedad civil encar-
gados de la defensa, promocidon y divulgacion de los de-
rechos humanos siempre se ha preocupado por las
cuestiones constitucionales y legales, pero también por
mantener acciones politicas participativas en el espacio
publico y radicalizar los cuestionamientos de las institu-

48 A Arias Marin, “Teoria critica del reconocimiento y derechos hu-
manos contemporaneos”, op. cit., pp. 23-24.
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ciones de poder. Nuevamente, el problema no es lo ju-
ridico, sino el reduccionismo juridicista de los derechos
humanos. La experiencia argentina ensefia que es ne-
cesario combinar el conocimientoy la practica legal con
la actuacion politica contenciosa.

Algo similar puede decirse de la experiencia del za-
patismo en México, un proceso politico que Alan Arias
estudid minuciosamente y del cual sélo podemos dar
aqui algunas referencias generales. El zapatismo fue y
sigue siendo uno de los agenciamientos politicos fun-
damentales de los derechos humanos en México: el
imaginario social de lucha por el reconocimiento que
construyd este movimiento politico puso en duda el
universalismo juridico abstracto de Occidente y reivin-
dico el derecho a la diferencia y a las identidades cul-
turales y politicas plurales. El axioma zapatista del
“mandar obedeciendo” institucionalizé la igualdad de
cualquiera con cualquiera, que es una de las bases del
imaginario democratico de los derechos humanos. Es
innegable que los derechos humanos se arraigaron en
las formas de vida comunitarias y participativas de los
municipios indigenas auténomos. Leemos en un libro
gue Arias escribié con José Maria Rodriguez:

La centralidad otorgada a la resistencia, por parte del za-
patismo, ha propiciado, también, que su reivindicacién de
los derechos humanos cuestione su idea de universalidad
y se articule en torno a la emancipacidn, con base en una
vision de reivindicacidén de culturas comunitarias, al darle
una gran relevancia a las diferencias y los particularismos.
Con ello, el EZLN [Ejército Zapatista de Liberacién Nacional]
asume la tesis, presente en el debate contempordneo, que
los derechos humanos tienen que ser re-conceptualizados
como multiculturales para romper con la hegemonia de lo
universal. Su propuesta cuestiona la visiéon general y abs-
tracta de estos derechos, en la que se carece de espacio
para las culturas propias que obliguen a considerar la for-
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ma en que los derechos humanos sean a la vez una politi-
ca cultural y global.#®

El zapatismo instalé una manera no legalista de ejer-
cer los derechos humanos, lo cual no quiere decir que
este movimiento haya renunciado a traducir politica-
mente a su propia cultura figuras occidentales del Es-
tado de derecho, como por ejemplo el Ombudsperson.
Arias sefald que en los territorios rebeldes se ejerce el
derecho a la autodeterminacién de los pueblos "y se
ponen en practica disposiciones diferentes y/o contra-
rias a las establecidas por el gobierno legalmente cons-
tituido. En este aspecto, destacan funciones (..) de
ombudsman recibiendo y calificando las denuncias a
violaciones a los derechos humanos presuntamente
cometidas por las autoridades auténomas y las bases
de apoyo”.3°

Los derechos humanos tienen un sentido que “siem-
pre, en dltima instancia, [esta] orientado por practicas
instituyentes de luchas por el reconocimiento”; asi lo
ha sido “histéricamente” en distintos “ambitos mate-
riales, formales y simbdlicos”. 5 Quiero subrayar que,
para Arias, esto Ultimo ha sido “siempre” asi, “histérica-
mente” se ha dado de esta manera después de que se
viniese abajo el Antiguo Régimen en el siglo XVIII eu-
ropeo. La lucha por el reconocimiento de los derechos
no es un invento del siglo XX: ha habido luchas de este
tipo continuamente a lo largo de la modernidad. Por lo
tanto, no es ninguna novedad que los derechos huma-

49 Alan Arias Marin y José Maria Rodriguez, Conflicto, resistencia y
derechos humanos. México, Comisiéon Nacional de los Derechos Huma-
nos, 2015, p. 16.

50 Ibidem, p. 65.

5T A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, op. cit., p. 13.
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nos tengan un sentido polémico y que, en su radicali-
dad, precipiten “acontecimientos politicos” 52

Resalto lo anterior porque Arias desconfiaba del
“afan de encontrar lo nuevo (y lo esencial) de los dere-
chos humanos actuales”, de esa tendencia “heomania-
tica” de considerar que “apenas en las Ultimas décadas
del siglo pasado” los derechos humanos se constituye-
ron en un movimiento politico de alto impacto.*® La
neomania es una anomalia del pensamiento que ge-
nera una inadecuada comprension de la realidad poli-
tica: lo radicalmente nuevo en el campo politico no
siempre se encuentra en los sucesos recientes, sino
gue puede derivarse de una actualizacion de los acon-
tecimientos del pasado, de una relectura a contrapelo
de la tradicién, de una reactivaciéon de las luchas por la
emancipacion de los ancestros oprimidos. El pensa-
miento critico de los derechos humanos entiende que
es fundamental no asociar lo nuevo con lo mas recien-
te, porque esta vision puede generar la idea de que las
victimas del pasado no tienen un lugar en el presente.

Arias postuld que los derechos humanos han sido
y contindan siendo medios para resistir la opresion y
construir sociedades mas democraticas. La universali-
dad politica de los derechos humanos —el hecho de
gue en todo tiempo y lugar pueden adquirir una con-
notacion critica— no es una condicién atemporal, sino
gue mas bien es el resultado de un acontecimiento de
ruptura. Que siempre los derechos humanos hayan
sido politicos tiene que ver con que el acontecimiento
gue los generd fue un hecho histérico que puso en
cuestionamiento el statu quo. Ese acontecimiento fue
la Declaracion de los Derechos del Hombre y del Ciu-

52 A. Arias Marin, “Aproximacion a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 163.

53 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, op. cit., p. 11.

83



84

COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

dadano que dinamitd el Antiguo Régimen en el marco
de la Revolucién francesa. Siguiendo el estudio histo-
riografico de Francois Furet sobre este hecho revolu-
cionario, Alan Arias Marin y Maria Teresa Calderdén
caracterizaron este hecho revolucionario como un “pro-
ceso virtual de recuperacién del pasado y también
como acontecimiento de quiebre”. De acuerdo con
esto, la Revolucion francesa fue un acontecimiento dis-
ruptivo del que surgioé “lo novedoso”, aquello que no se
podia derivar de sus causas, a saber: la emergencia de
una sociedad politica democratica sustentada en la
ideologia igualitaria.’*

También Lefort, otro tedrico critico de los derechos
humanos, sefald que los derechos humanos han teni-
do “siempre” una “significaciéon politica”*® desde el ano
en que la Asamblea Nacional Constituyente francesa
realizé la mencionada Declaracion. No se trata sélo de
un documento normativo que establecié qué derechos
humanos deben respetarse, sino que ante todo fue un
acontecimiento politico stricto sensu que instituyo, ni
mMas ni menos, la idea moderna de democracia y de
derechos humanos.

Podemos pensar que nosotros, hombres y mujeres
del siglo XXI, no tenemos ningun vinculo con la época
en que apareciod la Declaracion de los Derechos del
Hombre y del Ciudadano. Sin embargo, en tanto seres
humanos que tienen “derecho a tener derechos”
—como lo expresara Hannah Arendt— aun estamos
ligados, de manera imperceptible, con el remoto siglo
XVIIl. Seguimos siendo sujetos de derechos, aunque
con condiciones histdricas muy distintas. Continuamos
siendo, como esas personas que en 1789 aprobaron la

54 Alan Arias Marin y Ma. Teresa Calderén, “Pensando pensar

la Revoluciéon francesa..”, Historia critica, niUmero 5, enero de 1991,
pp. 137-138.

55 ¢ Lefort, Democracia y representacion, op. cit., p. 76.
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Declaracion, hombres y mujeres que se dan a si mis-
Mos sus propios derechos, sin apelar a ningudn funda-
mento fuera de la humanidad.

No es posible pasar por alto que fueron varones blan-
cos quienes hicieron la Declaracion de los Derechos del
Hombre y del Ciudadano y solo ellos gozaban de sus
beneficios. El “hombre” y el “ciudadano” de la Declara-
cion nombran al burgués varén blanco propietario del
siglo XVIII. Sin embargo, hay que decir también que el
ser humano sin determinaciones a priori, independien-
temente del género, raza o clase social que tenga, es la
fuente inmanente de sus propios derechos. Para el
pensamiento politico critico la humanidad indetermi-
nable, no el varén blanco propietario, se constituye en
la Unica fuente productora de derechos; no hay una
esencia racial, de género de clase que se erija como la
instancia que valida los derechos humanos. Lefort afir-
mo que el fundamento de los derechos humanos “es
interior a la humanidad y (..) escapa a todo poder que
pretendiera determinarlo (..). Hay derecho a partir del
momento en que el hombre declara ese derecho”.5®

Arias también consideraba que la humanidad inde-
terminable y mutuamente dependiente es el sujeto de
los derechos humanos. Como ya lo expuse, no hay de-
rechos humanos fuera de una ontologia social y politi-
ca. Los principios de interdependencia e indivisibilidad
de los derechos humanos —contemplados en el arti-
culo primero de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos— establecen, respectivamente, que
los derechos humanos no son unidades aisladas, sino
gue estan vinculados entre si y son complementarios
e inseparables. Asi, por ejemplo, el derecho de una per-
sona a votar y ser votado esta relacionado con el dere-
cho a la libertad de expresién, porque esta persona no

56 Ibidem, p. 85.
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puede participar en la vida politica si no estan garanti-
zadas las condiciones para que tome la palabra en cual-
guier momento. La interdependencia de los derechos
humanos no se verifica sélo en la experiencia del suje-
to puntual que es titular de un conjunto de derechos,
sino también en los sujetos que estan vinculados entre
si por un mismo hecho. Asi, el derecho de la victima de
desapariciéon forzada a acceder a la justicia se conecta
con el derecho de sus familiares, las victimas indirectas,
a acceder a la verdad de lo acontecido. Y es también el
derecho de la sociedad en su conjunto, de todo el pue-
blo, a conocer la verdad de un hecho tan terrible como
la desapariciéon forzada, que lesiona a toda una comu-
nidad y frente al cual no es posible ser indiferente.

La ontologia social de los derechos humanos de Arias
nos permite afirmar que los derechos son interdepen-
dientes porque los sujetos que los demandan y ponen
en practica también lo son. Quienes reclaman, promue-
ven y protegen derechos no son moénadas aisladas, sino
sujetos politicamente vinculados, que dependen unos
de otros. Arias entendia que los derechos humanos son
la expresién de un ser humano social que entra en re-
lacidén con otras personas para hacer publicas sus rei-
vindicaciones y construir instituciones igualitarias. Es
una idea compartida en el campo del pensamiento
critico de los derechos humanos por otros autores,
como por ejemplo Claude Lefort. El pensador francés
sostuvo que el sujeto que lucha por los derechos hu-
manos es alguien que sale de si mismo para “relacio-
narse con los otros por la palabra, por la escritura, por
el pensamiento”5” Dicho de otra manera: “toda accién
humana, en el espacio publico, mas alla de la forma en
gue la sociedad esta constituida, liga necesariamente
al sujeto con otros sujetos”.®® El reclamo de los dere-

57 Ibidem, p. 81.
58 ¢ Lefort, La invenciéon democrdtica, op. cit., p. 17.
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chos pone en marcha un acto reivindicatorio en el que
se juntan las personas que han padecido un agravio
comun. De esta manera, el pensamiento critico de los
derechos humanos considera que la interdependencia
e indivisibilidad de los derechos no se fundamenta en
una conexidon meramente formal o juridicamente abs-
tracta entre ellos, sino que mas bien responde a una
ontologia social y politica.

1. ZEN QUE CONSISTE UNA TEORIA CRITICA
DE LOS DERECHOS HUMANOS?

Alan Arias Marin considerd que la politica y la critica
tedrica no son enemigas, sino aliadas inseparables. Es
por ello que concibié la “intervencion politica bajo la
modalidad de una critica tedrica”>® Para él, la preten-
sion de la teoria critica de los derechos humanos es
“combinar elementos tedricos propiamente criticos y
orientaciones politicas de emancipacién en correspon-
dencia con las condiciones socio-econdmicas, politicas
y culturales del momento histérico”.° La teoria critica
articula conceptos con el plano practico de transforma-
cion de la realidad; tanto uno como el otro estan orien-
tados por la polémicay la necesidad de emancipacioén.
El ejercicio de la critica tedrica, convertida en una for-
ma de intervencidén politica, fue para Arias una manera
de apartarse “de las formas habituales de la teorizaciéon
institucional (asi como de la ortodoxia dominante en el
discurso de los derechos humanos)”.®

Hay, ciertamente, una perspectiva institucional de
los derechos humanos que discurre por un carril con-

59 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, op. cit., p. 8.
A. Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit.,, p. 21.
61 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, op. cit., p. 7.
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trario al que transita su teorizacién critica. Arias se re-
huso a aceptar la valoracion generalmente positiva que
tiene el discurso institucional de los derechos porque
este discurso desprecia la critica tedrica. La opinién do-
minante afirma que el primer tipo de discurso —el ju-
ridicista-institucional— “tiene los pies en la tierra” y
permite que los agentes conozcan detalladamente la
realidad de las agencias internacionales y nacionales
de los derechos humanos, mientras que el segundo
discurso —el critico-tedrico— es fuertemente resistido
en las instituciones por considerarlo banal, sectario, in-
util e ilegible. Este sentido comun fuertemente insta-
lado en las instituciones ortodoxas de los derechos
humanos entiende la critica tedrica como un gjercicio
academicista, alejado de la realidad concreta de las ins-
tituciones y de la practica de los derechos humanos,
incapaz de producir algo Util para la sociedad.

Arias Marin rompid con este sentido comun y mostré
gue la critica tedrica, cuando se ejerce politicamente
de manera eficaz y con claridad expositiva, tiene un
efecto socialmente Util: permite politizar los derechos
humanos, nos reconecta con su caracter polémico, tan-
tas veces olvidado por la ortodoxia institucional domi-
nante. La teoria critica es util en la medida en que
permite reencauzar la practica de los derechos huma-
nos hacia el camino de la polémica, evidenciando que
las sociedades han progresado moralmente cuando ha
habido conflictos generados por demandas por la am-
pliacion de los derechos humanos que se solucionaron
en el marco de la democracia. Arias propuso que el dis-
curso preponderantemente institucional y apolitico de
los derechos humanos “no tiene la pertinencia y capa-
cidad de responder a las condiciones y caracteristicas
con las que el momento contemporaneo desafia a ese
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movimiento humanista”.¢? Estrictamente hablando,
para nuestro autor es el discurso juridicista aséptico de
los derechos humanos —y no la critica tedrica— el que
esta desconectado de la realidad contemporanea, una
realidad en la que proliferan los riesgos y la “violencia
sistémica” que se arraiga “en el funcionamiento econoé-
mico, social y politico”.®® Es decir, no es la teoria critica
la que se aisla de la sociedad, sino la teorizacion insti-
tucional apolitica que se enreda en legalismos abstrac-
tos de dificil comprensién para el comun de la gente,
lo cual le impide asumir un posicionamiento claro en
la comunidad politica. En dltima instancia, este discur-
so es el que no tiene los “pies en la tierra”, no el posicio-
namiento critico. El critico tedrico de los derechos
humanos interviene en la realidad asumiendo una
perspectiva multidisciplinaria, poscolonial, feminista y
de centralidad de las victimas.

Aunque el pensamiento de Arias tenia un alto grado
de abstraccidon, su manera de entender el trabajo inte-
lectual no era academicista: iba “mas alla del contexto
estrictamente académico” y procuraba hacer interven-
ciones “en el debate actual de los derechos huma-
nos”.6* No fue el tipico filésofo desconectado de la
realidad social, sino un tedrico polemista y un estratega
gue utilizaba la teoria critica como una herramienta de
intervencion en el debate publico de los derechos hu-
manos. Llamo a su manera de posicionarse en el cam-
po de los derechos humanos “estrategia limitativa de
construccién tedrica no convencional”. ¢ Este procedi-
miento se materializd en polémicas que Arias madura-
ba previamente en el oficio de la escritura. Las
estrategias y las polémicas arianas, delineadas a partir

62 Ibidem, p. 9.
83 jdem.
64 Ibidem, p. 7.
65 dem.
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de las herramientas que le provey? la teoria critica de
los derechos humanos, lo llevé a ser escéptico con res-
pecto “a la idea de que algun sentido (...) fuese la guia
del desarrollo histérico de los derechos humanos, des-
de los remotos antecedentes que se le imputan hasta
nuestros dias".%®

Arias entendié la critica como “el re-examen de la
terminologia conceptual del pensamiento en el que se
inscribe el movimiento de los derechos humanos (y en
el que —aun—, si bien en clave disidente, se partici-
pa)".¢7 Para nuestro autor, reexaminar conceptos supo-
Nnia emprender una disidencia conceptual con los
términos juridicistas imperantes en el discurso de los
derechos humanos. Arias apostd por “una reflexién po-
livalente, pluridireccional (promiscua, si se quiere), mul-
ti y/o transdisciplinar” de los derechos humanos,®® que
le permitié articular campos disciplinarios disimiles: la
filosofia, la ética, el derecho, la sociologia y la ciencia
politica. La novedad en el estudio de los derechos hu-
manos no radica en los temas que se abordan (dere-
chos de los migrantes, de las personas LGTBIQ+, de las
mujeres), sino Mas bien en la mirada que se asume con
los temas: en el enfoque multi, inter o transdisciplinario
y en las traducciones que se pueden hacer entre los
conceptos de distintas disciplinas. Arias nos ensefé
gue para comprender y defender los derechos huma-
nos tenemos estar armados tanto con las herramientas
de la argumentaciéon juridica como con aquellas que
provee la multidisciplina.

Como ya lo anticipé, el pensamiento de Arias es cri-
tico, porque lo que critica es el “discurso juridicista do-

66 |pidem, p. 8.
87 Ibidem, p.10.
68 Ibidem, p. 1.
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minante”®® de los derechos humanos. Se establece asi
una oposicion fundamental que —desde mi punto de
vista— no se queda en una mera negatividad que nada
produce en el campo intelectual, porque es clave para
darle dinamismo al campo de debate de los derechos
humanos. La oposicién polémica que Arias establecié
entre la teoria critica de los derechos humanosy la con-
cepcion juridicista constituye al campo de los derechos
humanos como un espacio dividido, no reconciliado,
en el que se le disputa a la disciplina del derecho el
privilegio de definir los derechos humanos, es decir, de
trazar sus limites y, con ello, establecer qué es valido y
gué no. Arias visibilizé que el campo intelectual y prac-
tico de los derechos humanos esta fracturado, pero
esta fractura abre el camino a la posibilidad del debate
gue enriguece y pluraliza la nocidn de derechos huma-
nos. También esto permite que se produzca el didlogo
entre el derecho y la filosofia, el derecho y las ciencias
sociales, lo cual habilita la traduccion cultural entre los
términos juridicos y los términos filoséfico-criticos. La
oposicidon polémica entre lo critico y lo juridico no es
paralizante, al contrario, convierte al espacio de los de-
rechos humanos en un campo intelectual dindmicoy
plural, en el que se rechazan las definiciones definitivas.
De este modo, la teoria critica de los derechos huma-
nos establece que:

(...) los derechos humanos son controversiales y para nada
autoevidentes”; esta constatacidn se contrapone “a la afir-
macién que el discurso dominante juridicista (naturalista
y/o liberal) ha planteado, que los derechos humanos son
universales y obvios, existentes en los individuos por el he-
cho de ser personas humanas; derivados de la razdn, racio-

69 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 21.
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nales en sentido fuerte y, por tanto, que no son ambiguos,
ni objeto de controversia.”®

Afirmé que la tarea de interpretar a contrapelo los
derechos humanos tiene como finalidad revelar su cara
oculta. Hay una faceta de los derechos humanos que
se sustrae a la observacién distraida y que el pensa-
miento institucionalista optimista —por decirlo de al-
guna manera— se resiste a mostrar. En este punto, la
teoria critica de Arias fue deudora de las reflexiones de
Costas Douzinas sobre las paradojas de los derechos
humanos y la necesidad de mostrar tanto su cara visi-
ble como su faceta negada: “Para Costas Douzinas, el
fin de los derechos humanos es resistir la opresiény la
dominacioén publica y privada; tales derechos pierden
su razén de ser cuando se convierten en la ideologia o
idolatria politica de las sociedades capitalistas y cum-
plen su funcién contemporanea de ‘misién’ civilizado-
ra".”" De esta manera, los derechos humanos pueden
ser herramientas para luchar contra la opresién, pero
también son instrumentos de la clase dominante que
asume misiones civilizadoras violentas, o bien, posibili-
tadores de un reacomodo de la estructura de poder. O
sea que, por un lado, las luchas de los derechos huma-
nos pueden “visibilizar la exclusiéon, la dominacion, la
explotaciéon y las pugnas que permean la vida social y
politica”, pero, por el otro, pueden ocultar las “raices
profundas” de la dominacién y reducir la lucha a “sim-
ples remedios legales e individuales que, de tener éxito,
conducirian solamente a mejoras pequenfas e indivi-
dualesy a un marginal e insignificante reacomodo del
edificio social”.”?

70 Ipidem, p.19.
T Ibidem, p.17.
72 dem.
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Lo anterior nos lleva a afirmar que la teoria de los
derechos humanos de Arias no celebra ni condena los
derechos humanos, en tanto que supera los binarismos
gue simplifican la politica y se resiste a quedar inscrito
en las alternativas mutuamente excluyentes del pesi-
mismo y del optimismo. Desarrolld una reflexién que
él mismo caracterizé como fragmentaria, apuntada
“desde las paradojas, crisis y aporias de ese discurso [de
los derechos humanos]”.”® Es una paradoja que el auge
y la legitimidad de los derechos humanos se acompane
de procesos de violaciones sistematicas; se podria afir-
mar que éstos cobran mas fuerza cuando mas son ava-
sallados. De ahi que sea necesario superar tanto la tesis
pesimista (la legitimidad de los derechos humanos es
una farsa, el consenso en torno a su respeto irrestricto
es desmentido por la realidad de los genocidios, las re-
presiones a los movimientos igualitarios, los estados de
excepcion permanente, la violencia social generaliza-
da), como la tesis optimista (las constantes violaciones
a los derechos humanos no nos han hecho dudar de su
legitimidad y vigencia, del papel fundamental que és-
tos tienen en el reforzamiento de la cultura publica de-
mocratica).

Hay que poner los pies en la zona gris que existe en-
tre el pesimismo y el optimismo para tener una com-
prensién adecuada de los derechos humanos. Esta es
una de las principales ensefanzas de la teoria critica de
Arias. En este contexto, cabe hacer hoy la pregunta
punzante que él formuld en sus Ultimos trabajos: ¢ for-
man parte los derechos humanos de un movimiento
utépico o de un proyecto emancipatorio? Su respuesta
fue que los derechos humanos son una de las utopias
tardias mas importantes de la modernidad, pero esto
no le impidié preguntarse si en el siglo XX| contindan

73 A. Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p.18.
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siéndolo, dado que su auge en los Ultimos cuarenta
anos como “marco global para la consecucion de la li-
bertad, la identidad y la prosperidad” coincidié con su
“contrapunto”, a saber: “las diversas situaciones de cri-
sis de los derechos humanos” que se vivieron después
de la Segunda Guerra Mundial en Camboya (1975-1979),
Ruanda (1994), Bosnia (1995) y Timor Oriental (1999).74

Asi como en nuestro pais en los Ultimos quince o
veinte anos las violencias se han naturalizado, pero esta
situacion no nos autoriza a concluir que la violencia sea
algo consustancial a la sociedad mexicana, un dato na-
tural inmodificable; de la misma manera, aunque las
violaciones a los derechos humanos se han mantenido
por mucho tiempo en diversas regiones del mundo,
esto no tiene que llevarnos a afirmar que los derechos
humanos estan de antemano cooptados por los pode-
res dominantes o que son meras ilusiones politicas. Las
violaciones a los derechos humanos podrian ser enten-
didas como una violencia que reacciona virulentamen-
te a la expansion del imaginario democratico en las
sociedades contemporaneas. Lo mismo puede decirse
de la proliferacién de la violencia machista y de los fe-
micidios, que los estudios de género han entendido
COMO una reaccidon conservadora al avance en las Ulti-
mas décadas de los derechos de las mujeresy a su cre-
ciente empoderamiento.”

Arias considero que la teoria critica de los derechos
humanos no debe entenderse como un corpus cerrado
y definitivo de ideas, sino que mas bien “ha de enten-
derse como un proceso en construccioén (work in pro-

74 Ibidem, p.16.

75 cf. Aliber Fernando Escobar Susano, “El femicidio como pasaje
al acto: Una interpretacion desde el psicoanalisis lacaniano”, en Valeria
Fernanda Falleti, Edgar Miguel Juarez Salazar y Rafael Delgado Deciga
(coords.), Politica y violencia. Aproximaciones desde la psicologia so-
cial. Ciudad de México, Universidad Auténoma Metropolitana, Unidad
Xochimilco, 2020, pp. 157-158.
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gress)”.7® ;Cudles son esas condiciones
contemporaneas? Podemos detectar dos tipos de con-
dicionantes: las circunstancias internacionales y las na-
cionales.

Por un lado, a nivel internacional, las condiciones ac-
tuales que impiden llegar a un conocimiento estable y
definitivo de los derechos humanos se dan en el marco
de la globalizacion. Arias entendia la globalizacién
como un proceso contradictorio, que genera al mismo
tiempo homogeneidad y particularidad (mismas pau-
tas de consumo y endeudamiento, pero con recrude-
cimiento de las identidades nacionales), y nuevas
oportunidades de accidn politica y de proteccién inter-
nacional de los derechos humanos, pero con profundas
desigualdades (las oportunidades no se reparten equi-
tativamente y hay amplios sectores sociales excluidos
de los beneficios que genera el proceso de mundializa-
cion). La teoria y el movimiento de los derechos huma-
Nnos No puede proveer un marco estable de normasy
principios porque tiene que saber situarse y adaptarse
al espacio contradictorio de la globalizaciéon, de lo con-
trario no podrda poner en practica “su potencialidad cri-
tica” y su “capacidad de movilizacidon resistente y
emancipadora”.”” En otros términos: “los imperativos
determinados por la matriz tedrica de la globalizacién
impelen a los derechos humanos actuales a asumir un
caracter multidisciplinario, multicultural, de equidad
de géneroy de centralidad (ética y epistemoldgica) de
la victima, asi como a la reivindicacion de su caracter
instituyente y significante, intrinsecamente politico”.’®

76 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ; utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 21.

77 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, op. cit., p. 13.

78 Ibidem, p. 14.
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La teoria critica de los derechos humanos es el dis-
positivo intelectual mas acorde a la realidad contem-
poranea, porque la globalizacién produce una
relativizacion de los campos de conocimiento “y una
interrelacién mas intensa entre las distintas discipli-
nas”, de tal manera que el derecho —o mas bien, el
discurso juridicista dominante— no puede seguir ocu-
pando el centro hegemodnico de los derechos humanos
cuando la compleja realidad social demanda intercam-
bios conceptuales entre lo juridico, lo social, lo politico,
lo antropoldégico y lo filoséfico.”®

La complejizacién, extensidon y debilitamiento del derecho
como la modalidad hegemdnica en la descripcién, consti-
tucion y legitimacioén teorética de los derechos humanos
ha llevado a la necesidad de una aproximacion multidisci-
plinaria (...). La posibilidad de un discurso multidisciplinario
de los derechos humanos sélo se podra construir en au-
sencia de enfoques universales, mediante la busqueda de
sistemas de definiciéon y por la necesidad de incorporar —
como meétodo de control— diversos puntos de vista o dic-
tdmenes referenciales basados en otras disciplinas.8®

Una teoria critica de los derechos humanos asume
la complejidad, riqueza y diversidad de practicas que
engloba el concepto de los derechos humanos y nos
conmina a aceptar una perspectiva mas amplia que la
gue genera la especializacion del conocimiento. El ana-
lisis juridicista parcializa la realidad de los derechos hu-
manos e impide tener una comprension global de este
sistema complejo. El problema que instala el juridicis-
mo al rechazar la perspectiva multidisciplinaria de los
derechos humanos y abordar, en consecuencia, el ob-

79 Cf A. Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢utopia sin consenso?”,
op. cit., p. 25.
80 fdem. Las cursivas son del original.
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jeto complejoy plural de los derechos humanos solo
con base en los criterios de positividad, legalidad y for-
malismo, no es sélo de indole epistemoldgico o meto-
doldégico, sino que también es de caracter politicoy
practico. Ello, porque la perspectiva juridicista reduce
la legitimidad de los derechos humanos a la legalidad,
y se trata, por consiguiente, de “una legitimidad incom-
pleta”® en la medida en que los derechos se justifican
también a través de acciones colectivas, decisiones po-
liticas justas y procesos de desarrollo social y humano.

Por el otro lado, las condiciones que demandan en
México una visién critica y renovada de los derechos
humanos tienen que ver con el “exceso de violenciay
criminalidad” producido en el marco de la “guerra con-
tra el narcotrafico”, que trajo consigo “un sufrimiento
socialmente producido ya inasimilable”.®? A raiz de la
implementacion de la estrategia gubernamental de
combate armado contra el crimen organizado se mul-
tiplicaron y diversificaron las victimas de la violencia. El
juridicismo no puede seguir siendo una herramienta
conceptual Util en este contexto porque produce una
conceptualizacién abstracta de la victima, homogenei-
zada —segun Arias— en la figura general de la victima
del delito. Desde su perspectiva, la teoria critica con-
temporanea proporciona “una nocién mas extensa de
victima” que se construye “sin referencia a la accién
criminal”. La nocion amplia de victima incluye “nuevas
formas de victimizaciéon”, como por ejemplo: las perso-
nas gque devienen victimas sin la intervencion de los
seres humanos, como las victimas de desastres natu-
rales o de atagques de agentes bioldgicos; las “victimas
por conducta propia (auto-victimizaciéon)”; y la victimi-
zacion causada “por una accidn gue No se encuentre

81 Ibidem, p. 26.

82 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 137.
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sancionada en ninguna ley penal, pero que constituye
una infliccién de dafo o sufrimiento resultado de una
conducta antisocial”.®® El juridicismo presenta la reali-
dad legal de la victima como la Unica realidad que im-
porta, por lo que se hace necesario sumar otros
condicionantes del proceso de victimizacién, como los
habitus sociales, las pautas culturales y las interseccio-
nalidades de género, raza y clase.

I1l. LAS TRES FUNCIONES DE
LA CRITICA EN EL PENSAMIENTO
DE LOS DERECHOS HUMANOS DE
ALAN ARIAS MARIN

La primera funcion que asume la critica en la teoria de
los derechos humanos de Arias es develar ilusiones o
fantasmagorias: para este autor, detras del velo secular
y moderno del discurso juridico de los derechos huma-
nos, se esconden raices teoldégicas profundas que pro-
mueven una concepcion optimista de los derechos
humanos, por un lado, y una vision sacrificial de las vic-
timas, por el otro. La “versién juridicista” es “de corte
naturalista y raigambre liberal y cristiana”.84 Nuestro
autor senald que frente a “la barbarie absoluta” de Aus-
chwitz surgid, después de la Segunda Guerra Mundial,
un paradigma de los derechos humanos asentado en
principios y valores liberal-cristianos que habilitaron el
optimismo en torno a los “valores de convivencia civili-
zada, normados por el derecho, sobre la base de la dig-
nidad humana”.®5 Pero la teoria critica siempre ha
sospechado del optimismo ilustrado, de raiz cristiana,
y ha sefalado que las nociones de civilizaciéon, progreso

83 Ibidem, p.150.

84 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 21.

85 Ibidem, p. 23.
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y cultura no se separan tajantemente de los proyectos
de dominacidn social, que han tenido y aun tienen con-
secuencias devastadoras. Ricardo Forster subraya que
la intuicion fundamental del pensamiento critico es la
“de una barbarie en estado de expansién” en el curso
de la modernidad, de tal manera que el mal no es “un
accidente en la marcha triunfante de la civilizacién ha-
cia la construccion de una sociedad mas humana”, sino
gue mas bien “se oculta en sus entrafas”.®®

En este contexto, Walter Benjamin detecté la presen-
cia de fuerzas culpabilizadoras demodnicas en el seno
del derecho moderno que producen un sujeto apegado
a la ley, pero desdichado por las altisimas exigencias
gue ésta impone, demostrando, de esta manera, que
hasta lo mas civilizado y racional —la ley positiva— tiene
un trasfondo violento y perverso. “Pues el derecho eleva
las leyes del destino (la desdichay la culpa) a medidas
ya de la persona (...) todo tipo de inculpacion juridica no
es en realidad sino desdicha (...) el orden del derecho (...)
tan solo es un resto del nivel demoniaco de existencia
de los seres humanos”.8” Asi como Benjamin detectd la
presencia de fuerzas arcaicas culpabilizantes en el de-
recho moderno, de la misma manera Arias advirtié que
las “significaciones sacrificiales y/o de auto-inmolacion”
del “concepto dominante de victima” estan veladas “por
determinaciones seculares”. 88

La segunda funcidn de la critica es leer a contrapelo
la tradicion dominante de los derechos humanos.
Como hemos visto, esto implicd para Arias desarrollar
un pensamiento de los derechos humanos a contraco-
rriente del juridicismo positivista dominante en México.

86 Rjcardo Forster, La travesia del abismo. Mal y Modernidad en

Walter Benjamin. Buenos Aires, Fondo de Cultura Econémica, 2014, p. 79.
87 Walter Benjamin, “Destino y caracter”, en Obras. Libro Il, volu-
men 1. Madrid, Abada, 2010, p. 178.
88 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 160.
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Cabe hacer una aclaracién sobre este procedimiento
interpretativo. Leer a contrapelo la tradicion dominan-
te, buscando sus puntos de fuga, no implica asumir
supuestos autosuficientes y certeros acerca de la hu-
manidad y sus derechos inherentes. Al contrario, la
concepciéon critica de los derechos humanos postula
“una primacia epistemoldgica del error”® Es necesario,
en este punto, entender cobmo Arias concebia el papel
del error en la teoria critica y de la injusticia en el mo-
vimiento ético-politico de los derechos humanos. Co-
mencemos por lo ultimo.

Arias consideraba que la justicia se sustrae a la posi-
bilidad de alcanzarla porque es infinita: nunca accede-
mos plenamente a la justicia sino a una justicia que se
encarna en el derecho. No hay en esta postura escep-
ticismo: la justicia mas que ser plenamente alcanzada
puede ser reconstruida o restaurada, por eso en el dm-
bito de los derechos humanos se habla de una justicia
restaurativa de las victimas. La restauracion de la justi-
cia se mantiene como una utopia posible. Arias estaba
de acuerdo con Jacques Derrida, quien sostenia que
“ningun derecho podra resultar adecuado a la justicia
Y, por eso, hay una historia del derecho, por eso los de-
rechos del hombre evolucionan, por eso hay una deter-
minacion interminable y una perfectibilidad sin fin de
lo juridico, precisamente porque la llamada de |a justi-
cia es infinita”.?° No sabemos qué es la justicia, pero si
podemos saber “qué es la injusticia” “[p]lorque hay un
testigo de la injusticia que es la victima. La victima pue-
de decir: aqui hay una injusticia”.®!

89 Ipidem, p. 155.

20 Jacques Derrida, jPalabra! Instantdneas filosoficas. Santiago
de Chile: Escuela de Filosofia de la Universidad ARCIS, s/f, p. 39, dispo-
nible en: https://www.philosophia.cl/wp-content/uploads/2019/02/Pala-
bra.pdf (fecha de consulta: 17 de octubre de 2022).

91 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 31.
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Asi como el movimiento ético, politico y critico de los
derechos humanos parte del sufrimiento de la victima
y de la injusticia, con la finalidad “de que la justicia, en
algun momento quebrantada —la injusticia remite
siempre a la destruccién de una relacién—, encuentre
condiciones para ser reconstruida”, de la misma mane-
ra las ciencias sociales criticas deben partir del error
para, luego, buscar “la rectificacién”.?? El punto de par-
tida de la teoria critica de los derechos humanos es la
negatividad: no la certeza de la dignidad inherente a
la persona, sino mas bien la constataciéon de la dignidad
vulnerada de las victimas; no la armonia de las relacio-
nes sociales, sino el conflicto como motor de la historia.
Tanto el tedrico critico como el militante de los movi-
mientos de derechos humanos se conducen “por el
camino negativo”: ambos avanzan retrocediendo en
sus respectivos campos de acciodn, corrigiendo errores,
estrategizando en un mundo sin certezas para pensar
y alcanzar la anhelada justicia. En Ultima instancia, este
intrincado proceso:

(...) permite dar a la razdn, al conocimiento, motivos para
evolucionar. El discurso critico acumula y rectifica, se apro-
xima y retrocede, nunca arriba al conocimiento completo,
procede por aproximaciones sucesivas, des-construye, es
decir, no agota los significados de lo que pretende conocer
(comprender y/o explicar), asume la imposibilidad fatal de
establecer sentidos inequivocos entre las palabrasy las co-
sas. La teoria critica sabe de la imposibilidad del conoci-
miento pleno y final (“la totalidad es lo no verdadero”,
sentenciaba Adorno) e, incluso, del conocimiento riguro-
samente cientifico —bajo el modelo de las ciencias natu-
rales— de la historia, la sociedad y la cultura.®®

92 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima

en derechos humanos”, op. cit., pp. 142, 155.
93 bidem, pp. 155-156.
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La justicia restaurativa no abraza certezas objetivas
e incorpora el punto de vista subjetivo de las victimas.
No hay un fundamento objetivo y racional de la historia:
las victimas no pueden ser concebidas como “bajas” o
“costos” de procesos histéricos mayores, como el pro-
greso social o el avance de la civilizacion. Se revela, de
este modo, que la historia y la sociedad no estan nunca
reconciliadas consigo mismas, porque la produccion
de diversas formas de victimizacion no se acaba en la
modernidad; sin embargo, es posible rectificar errores,
sanar heridasy restaurar la justicia perdida. Esto dlti-
mo debe mantenerse en una sociedad igualitaria como
una utopia posible. Para restaurar la justicia es necesa-
rio que la victima racionalice su experiencia, denuncie
y haga publico el agravio que ha recibido.?* No ocultar
el sufrimiento, develarlo a través del testimonio, hacer
gue éste circule en el espacio publico, son acciones
propias de una sociedad democratica que cepilla a
contrapelo el pasado para detectar sus victimas silen-
ciosas y volver a traer al presente sus anhelos truncos,
con la finalidad de instalar mecanismos de justicia res-
taurativa.

Desde una perspectiva critica de los derechos huma-
nos, el sufrimiento de las victimas no estd asociado a la
experiencia de lo inexpresable o lo inenarrable. La pu-
blicidad del sufrimiento se entiende como un acto éti-
co-politico: la experiencia de cada victima puntual no
es inconmensurable y puede ser equivalente al sufri-
miento que han padecido otras personas. Arias consi-
deraba, como veremos mas adelante, que la victima
encerrada en su propio sufrimiento niega su condicién
critico-politica-emancipatoria, e impide que se produz-
can equivalencias en torno al dolor. (Esto no quiere de-
cir gue el dolor de una victima sea estrictamente igual

%% Ibidem, p. 142.
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al que padece otra, se habla mas bien aqui de un pro-
ceso politico de creaciéon de similitudes o equivalen-
cias® en torno al dafo).

La ultima funcién que adquiere la critica en el pen-
samiento de Alan Arias es polemizar contra el discurso
juridicista de los derechos humanos y la nociéon sacrifi-
cial de victima, con la finalidad de que esta ultima se
convierta en un sujeto politico que se empodera para
lograr su propia emancipacion, y en un sujeto critico-in-
telectual, porque la victima discute, cuestiona y propor-
ciona diagnosticos e interpretaciones de las causas de
la violencia y de la manera en que ésta se reproduce
socialmente.

Avrias advertia que la pretension polemista de la teoria
critica de los derechos no la convierte, por extraflo que
parezca, en un “un discurso alternativo” al discurso “do-
minante” y “hegemadnico” de los derechos humanos, es
decir, no pretende ser una opcidén B con respecto a la
opcidén A predominante. La funcién del discurso critico
radica “en la operacion y el trabajo negativos respecto
a los discursos hegemonicos y/o dominantes”, de tal
manera que la critica no se positiviza en una alternativa
“mejor”.%¢ La teoria critica de los derechos humanos no
se concibe como alternativa superadora —a la manera
de la aufhebung hegeliana—, sino mas bien como una
respuesta a la crisis de la violencia: frente a la crisis, se
activa la critica. La vision critica de los derechos huma-
Nos No propone soluciones pacifistas y reconciliadoras,
no pretende acabar con las distorsiones constitutivas
de la comunicacién social. Dicho de otra manera: el
pensamiento critico no idealiza a los derechos humanos
“como la expresidon que confirma el ascenso imparable

%5 Sobreel concepto de equivalenciay su funcién en la politica, véa-
se Ernesto Laclau, Emancipacion y diferencia. Buenos Aires, Ariel, 1996.

96 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 21.
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de sus valores (o los ‘nuestros’ transmutados en los de
la doctrina victoriosa). Hay que poner el acento en sus
elecciones equivocas, sus accidentes dramaticos, sus
costosos errores”.?? La tarea del pensamientoy la prac-
tica critica es identificar y comprender la crisis de los
derechos humanos, mover el terreno, aprender de los
errores y rectificarlos, proponer nuevas categorias so-
ciales que sean acordes al contexto de la crisis —como
las nociones de “femicidio”, “genocidio trans”, “ecocidio”,
entre otras mas—, y proveer herramientas para resistir
el abuso de poder y reivindicar libertades.

La teoria critica de los derechos humanos es necesa-
ria en México debido a que en nuestro pais se ha abier-
to una brecha que no se ha podido cerrar entre el
progreso normativo de los derechos humanos —la exis-
tencia de mas y mejores leyes protectoras—y la situa-
cién empirica de creciente violencia y de consiguiente
multiplicacion de las formas de victimizacion. Esta idea
puede ser extendida a toda América Latina, toda vez
que Alan Arias y Fabiola Ponte Ordorica entendieron
gue “[d]esde hace décadas, en América Latina ha exis-
tido la imposibilidad de vincular directamente y ade-
cuadamente la practicay la teoria de los DH [derechos
humanos] a la forma original renovada correspondien-
te a su refundacién (1948), no se diga a sus modalida-
des mas criticas contemporaneas”.®® En los contextos
de crisis de los derechos humanos es cuando mas se
justifica la intervencion del pensamiento critico. Afirma
Arias: “Crisis, pues, en virtud de una no correspondencia
entre el programa humanista y sus concreciones efec-
tivas”; esta crisis se manifiesta también a través del “uso

97 A Arias Marin, “Teoria critica del reconocimiento y derechos hu-
manos contemporaneos”, op. cit., p. 24.

98 Alan Arias Marin y Fabiola Ponte Ordorica, “Hacia la relegitima-
cion del discurso de los derechos humanos en América Latina”, El Coti-
diano, num. 194, noviembre-diciembre, 2015, p. 32.
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banal y el abuso expansivo y vulgarizador del lenguaje
de los derechos humanos”.?® La crisis en el orden prac-
tico lleva a la necesidad de pensar nuevas categorias
en el campo de los derechos humanos y de utilizar en-
foques multi, inter y transdisciplinarios.

Decia que la teoria critica de los derechos humanos
no puede ser una apuesta racionalmente superadora
porque Arias entendia que el defensor y las defensoras
de derechos humanos no tienen que asumir el papel
del inquisidor y del solucionador. Tienen asumir mas
bien que promover la emancipacién de los agentes
sociales sin pretender que los conflictos se acabaran,
porque esto ultimo nunca va a suceder. El ethos critico
nos obliga a tomar distancia con las instituciones de
podery a rechazar el papel del “inquisidor institucional
gue desde el poder de las instituciones publicas de
defensa de los derechos humanos abdica en favor de
las autoridades estatales”.’°® También existe la figura
del inquisidor radical de los derechos humanos en las
organizaciones de la sociedad civil que se autoperci-
ben como instituciones puras, no contaminadas por el
ejercicio del poder, las cuales, en su afan por mante-
nerse como islas autocentradas, renuncian a colaborar
con el Estado en la consolidaciéon de leyes garantistas
y de una cultura de los derechos humanos.

IV. EL PROBLEMA DEL RECONOCIMIENTO
Y LA NOCION CRITICA DE ViCTIMA

Arias consideraba que el reconocimiento es la catego-
ria central de la teoria critica de los derechos humanos
porque permite comprender el “nuevo sentido politico

99 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”,

op. cit., p. 22.
100 Ibidem, p. 26.

105



106

COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

de los derechos humanos contemporaneos”.® La no-
cion axial de los derechos humanos no es la ley positiva
o los tratados internacionales, sino el reconocimiento
de los agentes que luchan por los derechos humanos.
Nuestro autor insistié en la “centralidad de la lucha por
el reconocimiento en el movimiento de los derechos
humanos”1°?2 ; Cémo llegé a esta idea y cual es su im-
portancia? La otra nocién clave asociada a la de reco-
nocimiento es la de movimiento de los derechos
humanos, que Arias entendié como un agenciamiento
colectivo que tiene capacidad de reivindicar derechos,
pero también de influir en la toma de decisiones y los
resultados de politicas puUblicas. El movimiento de los
derechos humanos conforma una “comunidad imagi-
nada” en la que cabe “el conjunto de tradiciones, prac-
ticas, principios, herramientas juridicas, valores y
simbologia que conforman la tradiciéon histérica, filosd-
fica, ética, juridica y cultural de los individuos y los co-
lectivos identificados con su reivindicaciéon y defensa”. 103
Segun su punto de vista, el juridicismo dominante ha
producido un divorcio entre los derechos humanos y los
movimientos sociales, de tal manera que el analisis so-
cial y politico ha sido anulado por el tecnicismo juridico,
y los aspectos legales y administrativos asociados con
la interposicidon de quejas y la reparacioén juridica de da-
fnos de las victimas tienen mas importancia que las lu-

101 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis,

imperativos y derivas, p. 11. Arias tomo este concepto de la teoria cri-
tica de Axel Honneth. Nuestro autor reconoce que la categoria de re-
conocimiento ha quedado “restrictivamente entendida e interpretada
como referida unilateralmente a una cuestidén de reconocimiento de
la identidad cultural”, pero esto se basa en un “fatidico malentendido”
porque reducir la cuestion del reconocimiento sélo al plano cultural im-
plica desconocer que este fendmeno es “de naturaleza moral, asi como
—también— una accién social” (A. Arias Marin, “Teoria critica del reco-
nocimiento y derechos humanos contemporaneos”, op. cit., p. 29).

102 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 15.
103 Ibidem, p. 21.
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chas por el reconocimiento de los agentes colectivos y
la imaginacion politica creativa que pueden desarrollar
estos agentes.

El reconocimiento no tiene que ver sélo con la bata-
lla por la reivindicacién de derechos que les han sido
negados a las victimas, sino que tiene, ademas, un pa-
pel politico creativo: las demandas democraticas pro-
ducen conflictos de los que surgen nuevas formas de
integracion social y de sensibilizacion e institucionali-
zacién de los derechos humanos. En este sentido, el
reconocimiento es la punta de lanza de la progresivi-
dad de los derechos humanos. Los derechos humanos
no tendrian un “caracter intrinsecamente politico” si no
estuvieran orientados por “por practicas instituyentes
de luchas por el reconocimiento”, por el “derecho a te-
ner derechos” formulado por Hannah Arendt, que es el
“reclamo de las personas a ser reconocidas y valoradas
moralmente, dignas de igual consideracién social y
proteccién igualitaria por parte del orden legal interno
e internacional”.?4 La categoria de reconocimiento le
resulta Util a Arias para mostrar que los derechos hu-
mManos No se inscriben sélo en el plano formal de la ley,
sino también en el ambito de las luchas sociales que
favorecen la creacidon de nuevos sentidos politicos.

El concepto de reconocimiento tiene un “potencial
critico” y contribuye a la definicién de “un concepto cri-
tico de victima (complejo, abierto, dinadmico y funcio-
nal)"1%5 Reconocimiento y nocioén critica de victima son
dos conceptos intimamente relacionados en el pensa-
miento critico de Arias. Esto nos permite abrirnos paso
para analizar el concepto ariano de victima. El recono-
cimiento efectivo y afirmativo y las victimas que luchan

104 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, p. 13.

105 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 166.
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se opone claramente al “reconocimiento negativo
como meras victimas”, es decir, como cuerpos sufrien-
tes sin autonomia politica.'’® Se plantea en este marco
una paradoja que tiene efectos creativos para el pen-
samiento y la politica de los derechos humanos: la vic-
tima tiene que ser reconocida por la sociedad en la que
vive como algo mas que una victima, sin dejar de serlo.
Es y no es victima, puesto que su identidad no puede
guedar atrapada en la mera condicion del cuerpo su-
friente y la mirada comypasiva de los otros. El reconoci-
miento negativo de la victima como “mera victima” es
un falso reconocimiento que anula las capacidades
politicas y la inteligencia critica de las victimas. La no-
cion dolorosa de la victima no mejora sus condiciones
de vida y el proceso de reconocimiento negativo no es
un camino que la lleve a alcanzar la justicia y la eman-
cipacion. Es cierto que el sufrimiento no se elimina,
mas bien se aminora o se gestiona, pero éste no puede
ser el centro de la vida de una victima. Lo que Arias
llamaba el “espectaculo del sufrimiento”, que se ali-
menta de los sentimientos de piedad, compasion y
amor al préjimo, impiden el reconocimiento afirmativo
y politico de la victima; asi lo expresa: “El camino del
reconocimiento de ser propiamente victima puede
transitar equivocamente por la generacién de senti-
mientos y emociones compasivas. Compasion vincula-
da a las significaciones sacrificiales y de inmolacidn
asociadas atavicamente a la idea prevaleciente de vic-
tima” 107

Como puede advertirse, hay segun Arias una “idea
prevaleciente de victima” que se opone a la “nocién
critica de victima”, y en cada caso esta involucrado un
proceso distinto de reconocimiento social: el reconoci-
miento negativo de las meras victimas sufrientes y el

106 pidem, p. 159.
197 bidem, pp. 169-170.
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reconocimiento positivo de éstas como agentes eman-
cipatorios de transformacidon social. Las luchas por el
reconocimiento “de la dignidad” de las victimas reivin-
dican emancipacion, libertades, derechos, regulaciones
y garantias; son las acciones propias de las “victimas
puestas de pie”, de aquellas que “se plantan libremen-
te, con valor, desafiantes” y “con dignidad”.'®® Asi des-
cribe Arias la condicion de la victima critica: “no sdlo
[sufre] a partir del menosprecio de su condicién, sino
gue [puede] descubrir gue el menosprecio en si mismo
puede generar sentimientos, emociones y el impulso
moral que motivan e impelen comportamientos y ac-
ciones (practicas) para devenir en sujetos activos de
luchas por reconocimiento”.1°°

Para terminar este estudio sobre la teoria critica de
los derechos humanos de Alan Arias Marin, presentaré
dos ideas centrales sobre su nocidn critica de victima.

En primer lugar, la categoria critica de victima es
acorde a la compleja, multifacética y dinamica realidad
de la violencia de las sociedades contemporaneas, y en
particular de la sociedad mexicana. Vivimos en socie-
dades excesivamente violentas en las que las victimas
se multiplican y diversifican."® Una victima que no se
postra, sino que lucha por su dignidad y la justicia ofre-
ce un contrapunto critico en México donde la violencia
es multifacética, generalizada e invade todo el cuerpo
social. Si la violencia contemporanea es compleja, en
el sentido de que no la ejerce un solo actor capaz de
monopolizarla (el Estado), sino una multiplicidad de
agentes dispersos en todo el tejido social (hombres
machistas dotados de una masculinidad omnipotente

108 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ; utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 33.

109 Ibidem, p. 34.

10 cf A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victi-
ma en derechos humanos”, op. cit., pp. 137-138.
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gue cometen femicidios; grupos criminales organiza-
dos que secuestran, desaparecen y asesinan a perso-
nas migrantes; jovenes resentidos y racistas que
producen masacres en las escuelas de Estados Uni-
dos); en consecuencia, el concepto de victima también
debe ser “complejo, dinamico y funcional para lidiar
mejor (procesar adecuadamente) esa sobrecarga de
violencia sobre la sociedad”.™ Esto implica que es ne-
cesario tener en cuenta —continua Arias— los factores
extrinsecos que participan en los procesos de violencia
contra las personas, a saber: las circunstancias socio-
histéricas y el lugar en que acontecio la violacién de
sus derechos humanos, asi como la raza, la clase y el
género que éstas tienen. Las conceptualizaciones
sacrificiales y juridicistas de las victimas son politica-
mente limitadas respecto de la mirada amplia que
ofrece la teoria critica de la victima. Asi lo argumenta
Arias: “las limitantes y parcialidades de las considera-
ciones sacrificial-juridicistas acerca de la victima tienen
como consecuencia una indefinicién respecto de las
determinaciones politicas de calificaciéon respecto de
guienes son victimas y los que no lo son”"3

Arias Marin advirtidé que el enfoque juridicista de la
victima la despolitiza: la integra bajo la categoria gene-
ral, abstracta y uniformizada de la “victima del delito”,
y no considera que, detras de los procesos de victimi-
zacion, existen condiciones de posibilidad politicas,
econdmicas y sociales. Arias estaba convencido de que
“politicas diferentes tienen victimas diferentes”; "y Ju-
dith Butler ha propuesto una tesis similar cuando afir-

A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.

cit., p. 3.9

2 fdem.

T3 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., p. 158.

4 bidem, p.162.
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ma que: “hay de victimas a victimas, vidas que valen
mas que otras, dignidades mas vulnerables que otras
0 cONn Menos consecuencias”."

Segunda idea: si hay una nocién critica de victima, es
porgue hay un concepto no critico de victima, de lo con-
trario la primera categorizacion no existiria. Arias utilizé
diversos adjetivos para la nocidn no critica de victima:
“convencional”, “juridicista”, “sacrificial” y “teoldgico ar-
caizante" "¢ Mi lectura es que, para Arias, N0 es que exis-
ten dos posibilidades igualmente validas de definir a la
victima, no son dos definiciones que conviven en paz,
porgue el concepto convencional de victima impone
obstaculos epistemoldgicos, metodoldgicos y politicos
al desarrollo de un entendimiento critico de la victima
y de sus practicas. Arias entendié el campo de los dere-
chos humanos como un espacio tenso, de antagonismo
explicito o implicito, entre visiones juridicistas y sacrifi-
ciales de la victima y concepciones criticas que tienen
poco margen de accidn. La posicién de nuestro autor
fue combativa: debatid e intervino en el campo intelec-
tual de los derechos humanos para revertir la hegemo-
Nia de las practicas sacrificiales de las victimas.

¢Cual es el problema con el enfoque juridicista y con
la perspectiva sacrificial de las victimas? La respuesta
es que son perspectivas que no permiten desarrollar
una mirada abierta, amplia, multifacética y emancipa-
toria de las practicas sociales de las victimas.

La legitimacion del sufrimiento alimenta en nuestras
sociedades el “espectaculo del cuerpo sufriente inmo-
lado”."” Aqui se fusionan dos dimensiones: la especta-
cularidad de las sociedades contemporaneas, en la que

15 3udith Butler, Sin miedo. Formas de resistencia a la violencia de
hoy. Barcelona: Taurus, 2020, p. 162.

16 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ;utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 31.

7 A Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico de victima
en derechos humanos”, op. cit., pp. 139, 169.
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los hechos sociales —incluidos los mas graves y dolo-
rosos (matanzas, femicidios y guerras)— se convierten
en un show exhibicionista para el consumo frivolo de
las masas; y las viejas herencias teoldégicas de la piedad
y la compasién, que impiden la construccién social de
un sujeto-victima emancipatorio. Cuando el sufrimien-
to se convierte en espectaculo la victima se presenta
ante el publico como un cuerpo inmolado y quejoso y
NO COMO UN cuerpo pensante. Arias propuso en este
marco el concepto de cuerpo-idea, que alude a una
corporalidad herida que es inseparable de la actividad
intelectual critica. La nocién sacrificial de victima escin-
de el cuerpo de la reflexién y reduce todo el problema
a lo que ésta “siente” y “padece”. En cambio, la victima
gue asume un enfoque critico “trasciend|e] el cuerpo
sufriente (...) por via de un proyecto tedrico y practico
(cuerpo-idea) de resistencia y emancipacion”."® Este
sujeto tiene que evitar quedar encerrado en el circulo
vicioso de la queja y la compasidon, que lo conduce en
ultima instancia a la impotencia. Impotencia que no
sélo experimenta la victima, que no puede superar el
dolor, sino también las personas que pueden tejer con
ella lazos politicos de solidaridad. Cuando esto ultimo
sucede, s6lo nos compadecemos de la victima, pero no
actuamos junto con ella para exigir cambios sociales
gue promuevan la justicia.

V. CONCLUSIONES

La teoria critica de los derechos humanos de Alan Arias
Marin acepta la centralidad del conflicto y su funciéon
positiva de creacién de nuevas formas democraticas de
cohesioén social e intervencion politica en el espacio pu-
blico. Es un conjunto de reflexiones no academicistas

8 pidem, p.139.
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gue dialoga con la realidad actual de las sociedades del
riesgo, atravesadas por la globalizacién y afectadas por
la violencia multifacética e inminente. Arias intervino
en esta realidad proponiendo ideas acordes con ella: la
caracterizacion politica de los derechos humanos, la
nocidn critica de victima, el problema del reconoci-
miento y los limites del juridicismo dominante en el
campo de los derechos humanos a nivel nacional e in-
ternacional, que despolitiza las practicas de las victimas
y de los agentes sociales en general.

La teoria critica de los derechos humanos de Arias
Marin es una teoria actual que responde a los impera-
tivos y las contradicciones de la globalizaciéon (univer-
salidad-particularidad, singularidad-homogeneidad,
inclusion-exclusion), y se caracteriza por ser multidisci-
plinaria en tanto que sus ideas trascienden el juridicis-
mo dominante en el campo de los derechos humanos.
Para Arias, lo que debe cuestionarse no es el derecho,
sino mas bien el juridicismo, porque este enfoque se
mantiene neutral respecto de determinaciones politi-
cas de los derechos humanos y de las luchas por el re-
conocimiento de las victimas. Arias visibilizé que el
campo contempordneo de los derechos humanos di-
vorcia a éstos de los movimientos sociales, lo cual ha
llevado a profundizar la despolitizacidn que impera en
él. Al espacio juridicista autorreferencial de los dere-
chos humanos, que no se relaciona con los movimien-
tos sociales y con la realidad politica de las sociedades,
Arias opuso “el movimiento-comunidad imaginada de
los derechos humanos”,™ que es mas amplio que el
espacio juridico-institucional porque dialoga con las
tradiciones histéricas de los derechos humanos y los
agentes colectivos que se identifican con su defensa.
Este movimiento plural se vale no sélo de las herra-

19 A Arias Marin, “Derechos Humanos: ¢ utopia sin consenso?”, op.
cit., p. 26.
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mientas juridicas sino también de la simbologia filosé-
fica, ética y cultural de los sujetos sociales.

Alan Arias Marin puso el dedo en la llaga cuando pro-
puso que los derechos humanos son “mas humanos
gue derechos”. Esta expresién, aparentemente anodi-
na, esta cargada de fuerza retérica y de veracidad poli-
tica. La maquinaria juridica dominante nos ha hecho
olvidar algo tan simple como que los derechos huma-
nos son “mas humanos que derechos”. Fiel a su talante
critico, Arias se dedico, desde su rol de investigador en
el Centro Nacional de Derechos Humanos, a recuperar
los origenes perdidos de los derechos humanos, un ori-
gen que revela que éstos han sido siempre y continuan
siendo acontecimientos disruptivos, que tienen y han
tenido un “significado politico radical intrinseco”. Su
osadia estuvo en evidenciar que las instituciones juri-
dicistas dominantes constantemente niegan, menos-
precian y olvidan esta verdad politica. No se preocupd
por estudiar lo que es inherente a los derechos huma-
NOs y sus origenes extraviados porque fuera un nostal-
gico y un conservador, sino todo lo contrario. Lo hizo
porque fue un tedrico critico preocupado por el hecho
de que la amnesia politica que rige en las instituciones
dominantes de los derechos humanos puede llevarlas
a no conferirle centralidad a las victimas y a darle |la
espalda a las luchas por el reconocimiento. Cuando
esto sucede, las instituciones de derechos se convier-
ten en mdénadas autocentradas, sin canales que las re-
lacionen con el pueblo y su historia de luchas.
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Derechos humanos:
cutopia sin consenso?=

ALAN ARIAS MARIN

INTRODUCCION

— | mejor momento para desmitificar cualquier uto-
—— pia es cuando esta en crisis. ¢ Son los derechos hu-
e Manos un Mmovimiento utépico? ¢Su discurso se
corresponde a esa pretension? ;Pueden los derechos
humanos ser un proyecto emancipatorio? Ciertamen-
te, la modernidad es una época fértil en utopias, inclui-
dos los derechos humanos que han sido tardiamente
una de ellas y que son, hoy por hoy, una de sus expre-
siones paradigmaticas. No obstante, en esta segunda
década del siglo XXI, ¢siguen siéndolo? En todo caso, si
es que lo son, lo que no hay es un consenso respecto
de ello. Es mas, teniendo a la vista el debate contem-
poraneo de los derechos humanos, el acuerdo sobre su
caracter utépico resulta imposible, toda vez que no hay
un consenso acerca de lo que los derechos humanos
son en realidad.

En todo caso, en un plazo histéricamente breve el
imaginario simbdlico de la (nueva) utopia emancipa-
dora y humanista de los derechos humanos ha vivido
su cenit, su fracaso y acaso ¢ su crisis? Durante el dltimo
decenio del siglo XX y lo que va del presente siglo, los

120 Extraido de Aldn Arias Marin, “Derechos humanos: ; utopia sin con-
senso?”, Derechos Humanos México, nim. 24, 2015.
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derechos humanos se han convertido en lenguaje de
una politica emancipatoria. Como consecuencia de la
crisis de los discursos emancipatorios, simbolizada por
el colapso de las utopias socialista y comunista, el dis-
curso de los derechos humanos no sélo ha reemplaza-
do el vacio dejado por la ausencia tanto de una politica
revolucionaria como de una reformista, sino que, desde
algunas perspectivas criticas, se ha reconstituido como
un lenguaje de la resistencia y la emancipacion, vincu-
lado a los ensayos por desarrollar una politica progre-
sista a principios del siglo XX|."!

De acuerdo con Boaventura de Sousa Santos, a par-
tir del periodo de posguerray, en particular, en las Ulti-
mas tres décadas del siglo XX, ha surgido una nueva
cultura juridica cosmopolita a partir de un entendi-
miento trasnacional del sufrimiento humano y de la
opresion social.??2 Dicha cultura ha evolucionado de
forma gradual hacia un régimen de derechos huma-
nos, principalmente articulado por la coalicién de or-
ganizaciones no gubernamentales locales, nacionales
y transnacionales, mismas que han creado el potencial
para la globalizacién de la resistencia. De esta manera,
los derechos humanos se han concebido como parte
de una mas amplia constelacion de luchas y discursos
de resistenciay emancipacion frente a las muy diversas
formas de opresién, explotacién y dominaciéon. Por su
parte, para Samuel Moyn,'** es incuestionable que el
discurso de los derechos humanos se ha vuelto hege-
monico en las condiciones del mundo globalizado, con-
formandose como el referente legal y valorativo de la

121 vier Michael Hardt y Toni Negri, Imperio. Buenos Aires, Paidds,

2002 y de los mismos autores Multitud, guerra y democracia en la era
del imperio, Barcelona, Debate, 2004.

122 Boaventura de Sousa Sa ntos, Sociologia juridica critica. Para un
nuevo sentido comun en el derecho. Madrid, Trotta, 2009, p. 410

123 VVer Samuel Moyn, The Last Utopia, Human Rights in History.
Cambridge, Belknap Press, 2012.
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gobernanza global. Sin embargo, una posicién critica
tendria que proponerse explicar como es que ha ocu-
rrido esta transformacioén con la extraordinaria prepon-
derancia adquirida en la segunda mitad del siglo XX.
Para Moyn resulta anacrénico, como lo hacen las co-
rrientes hegemaonicas del discurso convencional de los
derechos humanos, trasladar al siglo XVIIl las caracte-
risticas del concepto moderno de derechos humanos.
Esto es, buscar las raices y las fuentes de los derechos
humanos en las doctrinas de la llustracién o, incluso,
en los comienzos del mundo de la posguerra, seria en
su opinién simplemente un error metodoldgico y poli-
tico y cultural. En cambio, el auge de los derechos hu-
manos en tanto discurso de validez moral de alcances
pretendidamente universales solo encuentra su senti-
do si abandonamos el intento de justificarlo a partir de
un origen mitoldgico de raices ancestrales. Asi pues, la
legitimidad del discurso de los derechos humanos ten-
dria un muy reciente surgimiento, de no hace mas de
40 afos. La profundidad y potencia de los derechos
humanos radicaria en su novedad. La verdadera bus-
gueda de su significado contemporaneo no estaria en
el pasado, cercano o remoto, si no en la especificidad
contempordnea de su discurso y su correspondencia
y/o articulacion critica con las condiciones del presente
globalizado. Moyn arguye que la historia de los dere-
chos humanos se ha resistido a reconocer que su dis-
curso es “solamente una atractiva ideologia entre
otras”. Sin embargo, “en su aparicién como la ultima
utopia, después de que utopias predecesorasy rivales
se derrumbaran [..], los derechos humanos fueron obli-
gados a asumir la gran mision politica de proporcionar
un marco global para la consecucion de la libertad, la
identidad y la prosperidad” 124

124 o Moyn, ibidem, p. 120.
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Como contrapunto, ha cobrado mayor relevancia la
imposibilidad politica de intervenir con un sentido y
una legitimidad humanista en las diversas situaciones
de crisis de los derechos humanos. Ejemplo de ello, se-
rian los innumerables genocidios que histéricamente
siguieron a la Segunda Guerra Mundial: Camboya (1975-
1979), Ruanda (1994), Bosnia (1995) y Timor Oriental
(1999), entre otros, asi como el pasmo producido por los
atentados del 11 de septiembre y sus secuelas de inva-
siones y de continuidad y potencializacion terrorista.

Actualmente, los derechos humanos, mantienen vi-
gentes algunos destellos de su halo de utopia, aunque,
de modo prematuro, también cohabita en ellos una
especie de nostalgia precipitada y vivida respecto de
ese su reciente y fulgurante momento utépico. Los de-
rechos humanos han mantenido e incluso incremen-
tado su presencia y algunas de sus vias de intervencion,
también, de modo intermitente y con modalidades de
baja intensidad, palpitan en los tépicos de la justicia de
transicion; no obstante, también y agudamente se per-
ciben sus fallos y frustraciones como momentos cons-
titutivos del conjunto mayor de las consecuencias
indeseadas y/o perversas de la globalizacion.

De nueva cuenta, ¢se encuentran los derechos hu-
Manos en crisis? En todo caso se trataria de un retorno
a un modo suyo de existir, muy propio de los avatares
del movimiento y que tendria que resultarles muy fa-
miliar. No obstante, siguen enhiestos y con valia como
contrapunto a momentos criticos, represivos y autori-
tarios, como potenciales indicaciones de alarma ante
las situaciones de excepcidon manifiestas (mas débil-
mente también como advertencias ante la mutacion
de las situaciones y estados de excepciéon en estados
excepcionales extendidos y/o permanentes), normali-
zados a fuer de la velocidad y saturacién inclementes
de acontecimientos, informaciones y datos de las con-
vulsas condiciones que privan en las sociedades globa-
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lizadas. Reminiscencias de su propio espiritu funerario
original y de su compromiso ético, derivado de su mo-
mento refundacional en 1948, reaccién después de
Auschwitz, Hiroshima Nagasakiy el Gulag, aunado a su
aspiracion de no repeticién de lo acontecido.

Los derechos humanos son quizas, pese a todo, la
institucion liberal mas importante. No obstante, cada
uno de los principios centrales de la teoria de los dere-
chos humanos requeriria de una revision penetrante.
Para Costas Douzinas, el fin de los derechos humanos
es resistir la opresion y la dominaciéon publica y privada;
tales derechos pierden su razén de ser cuando se con-
vierten en la ideologia o idolatria politica de las so-
ciedades capitalistas y cumplen su funcién contempo-
ranea de “mision” civilizadora.

En este sentido, de acuerdo con Douzinas, las de-
mandas y luchas de los derechos humanos son capa-
ces de visibilizar la exclusion, la dominacion, la
explotaciéon y las pugnas que permean la vida social y
politica pero, al mismo tiempo, ocultan y aislan las rai-
ces profundas de la contienda y la dominacién, pues
reducen la luchay la resistencia a los términos de sim-
ples remedios legales e individuales que, de tener éxito,
conducirian solamente a mejoras pequefas e indivi-
dualesy a un marginal e insignificante reacomodo del
edificio social.

Si bien, en las sociedades capitalistas mas desarro-
lladas, los derechos humanos despolitizan la politica y
se transforman en estrategias publicitarias;'*® en socie-
dades con fragilidad institucional, los derechos huma-
nos constituyen adn una posibilidad minima de
resistencia frente a la opresién de la autoridad.

125 Vjer las obras de Costas Douzinas, The End of Human Rights:
Critical Legal Thought at the Turn of the Century. Oxford, Hart Publi-
shing, 2000, y Human Rights and Empire, the Politicial Philosophy of
Cosmopolitism. Londres, Routledge Cavendish, 2007.
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El discurso contemporaneo de los derechos huma-
Nnos se erige sobre un espacio de debilidades teodricas
desde su refundacion en 1948. La utilidad del debate
por un empefio de repensamiento y/o relegitimacion
de los derechos humanos requiere de la postulaciéon
de imperativos criticos, mismos que fungen como una
especie de guia minima para un discurso contempo-
raneo y critico de los derechos humanos. Para ello, se
propone un orden de articulacion de tesis sobre la
base de aspectos fragmentarios, apuntadas desde las
paradojas, crisis y aporias de ese discurso. Entre los im-
perativos minimos aqui propuestos y que seran desa-
rrollados de manera esquematica y no exhaustiva, se
encuentran el imperativo multidisciplinario, el multi-
cultural, el relativo a la equidad de género y la necesa-
ria reconstruccion critica de la nocién de victima.

l. :QUE SON LOS DERECHOS HUMANOS?
EL DEBATE EN TORNO A SU DEFINICION

Los derechos humanos son ciertamente derechos.
Aunqgue, en rigor, son mas humanos que derechos, esto
es, son primordialmente humanos. Valga esta perogru-
[lada, casi olvidada y borrada del discurso dominante y
las modalidades juridicistas de los derechos humanos,
al menos, tematica poco frecuente en las reflexiones
acerca de ellos. Debido a ello, se pretende una reverbe-
racion del hecho de que, si bien ha habido importantes
intervenciones criticas en el trayecto histérico de los
derechos humanos, no se ha propuesto una reconside-
racion de ese proyecto humanistico bajo explicitas pre-
misas criticas y, mucho menos, articulada con los
presupuestos tedricos de una concepcion radicalmen-
te diferente a las tradiciones cristiano-liberales de los
derechos humanos (al menos de 1948 a la fecha).
Convieng, en consecuencia, aungue sea someramen-
te, una aproximacion fenomenolégica a los derechos
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humanos en tanto que objeto de estudio de las ciencias
humanas, histéricas y/o sociales (y del derecho en tanto
gue una disciplina mas de ese conjunto de saberes).
SefAalar la pertinencia de un analisis previo a su confor-
macién como movimiento social, una indagacion res-
pecto de sus premisas. ;Qué son? ;De qué estan
hechos? ; Cémo se construyen? ¢ Cual es su estructura?
¢ Cémo estan configurados?

Preguntas, todas ellas, propias de una interrogacion
critica (Kant) en relacion con sus condiciones de posibi-
lidad y/o sus existenciarios, condiciones de su existencia
(Heidegger-Sartre); reflexion preliminar, antecedente
de su configuracién sea como movimiento social o
como derechos positivizados en los planos nacional e
internacional.

Antes de ser, de convertirse en derechos propiamen-
te dichos, previamente a devenir libertades y espacios
liberados regulados positivamente, fueron, han sido,
son y habran de ser, ante todo, acciones humanas.
Practicas individuales y/o colectivas, practicidades do-
tadas siempre de intencionalidad, asi como practicas
Ccon sus propios e inherentes momentos tedricos (Mas
o menos desarrollados discursivamente, mas o menos
conscientes, a final de cuentas, siempre relatos con di-
versas modalidades). Los derechos humanos como
practicas sociales susceptibles de emplazar e instituir
hechos sociales, acontecimientos en la historia. Accio-
nes humanas con la potencia suficiente para intervenir
en las condiciones prevalecientes, generar situaciones
precipitadas por actos que modifican la correlacion de
fuerzas preexistente; acciones humanas que alteran,
en algun sentido, el orden de las cosas prevaleciente,
gue modifican el ambito dominante de lo politicoy de
la politica vigentes, que promueven el cambio o el sta-
tu quo.

En el camino de llegar a ser derechos positivizados,
los derechos humanos contienen e implican una mul-
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tiplicidad de practicas humanas, de accionesy también
de discurso. En principio y muy probablemente en
cada comienzo singular de esos procesos (cursos ca-
suisticos histéricamente especificados), tales compor-
tamientos tedrico-practicos, esos cursos de accién y sus
dichos de lenguaje, esos comportamientos con los dis-
cursos que los acompanan (curso discurso), han de ser
y han sido acciones de rechazo, de inconformidad e
incomodidad, gestos y actos de indignacién frente al
abuso de poder; conceptualmente dicho, practicas de
resistencia ante el abuso de poder.

Pero esas resistencias son, han sido y seran muy pro-
bablemente practicas emancipatorias. Se trata de ins-
tantaneasy sutiles, aunque decisivas transiciones de la
resistencia a la emancipacién. Luchas de resistencia al
abuso de poder que pueden convertirse, a veces casi de
inmediato o paciente y acumulativamente, en el hori-
zonte de una emancipacion. Instauracién y/o rescate de
espacios de libertad, ambitos emancipados, liberados,
asegurados y consolidados por una especifica correla-
cion de fuerzas, espacios libres de esos abusos de poder
gue han sido resistidos y de esas opresiones autoritarias
presentes en todos los espacios de la vida social y en
todas las formas histéricas (del padre, del patriarca, del
jefe, del rey, del Papa, del Estado; aunque también del
capataz, del maestro, el cura, el marido, el jefe de oficina,
del duefio del negocio...).

Esos espacios ganados de libertad pueden, y asi ha
sido a menudo en la historia, procesarse todavia con
mayor complejidad, sofisticar sus discursos y relatos;
apostar a una regulacién normativa de esos ambitos,
antes espacios de opresion y ahora liberados. Norma-
lizacion de esos ambitos ganados por las luchas colec-
tivas e individuales. Practicas regulatorias que se
reelaboran normativamente y cristalizan en derechos
de uso y en costumbres, mismas que, a su vez, han
podido derivar en derechos positivizados.
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Los derechos humanos son derechos, llegan a ser
derechos en virtud de que contienen en su formulacién
juridica esa sustancia practica formalizada de luchas
de resistencia y emancipacion, también de practicas
de regulacién cristalizadas normativamente. Los dere-
chos humanos son derechos, pero lo son toda vez que
su densidad practica es consustancial a las acciones
humanas constituyentes de los procesos y los fendme-
nos sociales. Esa practicidad multidimensional dotada
de intencionalidades resistentes, emancipatorias y re-
gulatorias y de sus consustanciales momentos tedéricos
y discursivos conforman las condiciones de posibilidad
necesarias, su momento preliminar instituyente (los
existenciarios de su existencia) como movimiento so-
cial y como conjunto de agregaciones normativas po-
sitivizadas, que conocemos como derechos humanos.

Los acontecimientos histéricos y sociales instituidos
por esos procesos de lucha, verdaderos momentos de
fusion, exitosos y victoriosos o fallidos y derrotados, se
realizan a lo largo de la historia. En determinadas con-
diciones politicas, sociales y culturales se instituyen,
normalizan e institucionalizan, se serializan, bajo una
correlacién de fuerzas politicas especificas en cada
caso. Al decir que los derechos humanos son derechos
pero que en rigor son mas humanos que derechos; se
dice que son formalmente juridicos pero hechos, crea-
dos, constituidos e instituidos de materia practica.

Il. NOTAS SOBRE EL DEBATE CONTEMPORANEO
DE LOS DERECHOS HUMANOS

Los derechos humanos son controversiales y para nada
autoevidentes. Asi lo enuncia la teoria critica en clara
contraposiciéon a la afirmacion que el discurso domi-
nante juridicista (naturalista y/o liberal) ha planteado,
gue los derechos humanos son universales y obvios,
existentes en los individuos por el hecho de ser perso-
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nas humanas; derivados de la razén, racionales en sen-
tido fuertey, por tanto, que no son ambiguos, ni objeto
de controversia. Estas pretensiones universalizantes y
la generalidad relativamente sin limites de sus conte-
nidos posibles, convierte cualquier indagacién o con-
versacién acerca de los derechos humanos en un
conjunto practico y discursivo inabarcable; lo que ori-
gina, tanto en la experiencia practica como tedrica, una
ausencia de acuerdo respecto de lo que los derechos
humanos son en realidad.

Previa depuracién abstracta de la discusién sobre las
diversas “escuelas” o corrientes tedricas de los derechos
humanos, ceflida a la produccién tedrica y académica
contemporanea, se distinguen cuatro conceptualiza-
ciones principales.’?® Tales “escuelas” serian: naturalista
(ortodoxia tradicional); deliberativa (nueva ortodoxia);
protesta (de resistencia) y discursiva contestataria (di-
sidente, nihilista).

De manera sucinta y basica se explica que el mode-
lo y/o tipo ideal de la escuela o tendencia naturalista
concibe los derechos humanos como dados o inheren-
tes; la deliberativa como acordados o socialmente con-
sensados; la disidente como resultado de las luchas
sociales y politicas; en tanto, la contestataria como un
hecho de lenguaje, meros discursos referidos a los de-
rechos humanos.

126 \/or Marie-Benedicte Dem bour, Who Believes in Human Rights?
Reflections on the European Conventio. Londres, Cambridge University
Press, 2006 y Marie-Benedicte Dembour, Jane Cowan, Richard Wilson
(eds.), Culture and Rights: Antropological Perspectives. Londres, Cam-
bridge University Press, 2001.
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Conviene, aungue sea indicativamente, sefalar al-
gunos de los autores mas representativos del mapa
de las diferentes tendencias que componen el univer-
so del debate contemporaneo acerca de los derechos
humanos.

Para la escuela naturalista y su concepcién de que
los derechos humanos estan basados en la naturaleza
misma o, eventualmente, en términos de un ser sobre-
natural, los derechos humanos son entendidos defini-
tivamente como universales en tanto que son parte de
la estructura del universo, si bien pueden ser traduci-
dos practicamente de diversas formas. Entre los auto-
res contemporaneos mas representativos de la
escuela “naturalista”, estarian Jack Donnelly (con fuer-
te acento consensual),’”?” Alan Gewirth?®y, en nuestro
medio, destacaria la obra de Mauricio Beuchot.’?®

Por lo que toca a la escuela “deliberativa”, el basa-
mento de los derechos humanos consiste en la cons-
truccidon de consensos sobre cémo la politica de la
sociedad debe de ser orientada; consecuentemente, la
universalidad de los derechos humanos es potencial y
depende de |la capacidad que se tenga para ampliar el
consenso acerca de los mismos. La figura mas desta-
cada de esta corriente deliberativa es, sin duda, JUrgen
Habermas,®® en la misma linea destaca como referen-
te John Rawls, asi como Michael Ignattieff,™ Sally Engle

127 jack Don nelly, Derechos humanos universales: teoria y prdcti-
ca. Trad. de Ana Isabel Stellino. México, Gernika, 1994

128 Alan Gewirth, The Community of Rights. Chicago, University of
Chicago Press, 1996

129 Mauricio Beuchot, Derechos humanos. Historia y filosofia. Méx-
ico, Fontamara, 2008.

130 Jurgen Habermas, Facticidad y validez: sobre el derecho y el es-
tado democratico de derecho en términos de teoria del discurso. Trad.
de Manuel Jiménez Redondo. Madrid, Trotta, 1998.

131 Michael Ignatieff, Human Rights as Politics and Idolatry. Nueva
Jersey, Princeton University Press, 2001.
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Merry,®? y, en el ambiente doméstico, Fernando Salme-
ron™ y Ledén Olivé. 34

La escuela de protesta o de resistencia en el debate
actual de los derechos humanos encuentra en Ettienne
Balibar,'®®> Costas Douzinas,'®® Upendra Baxi™®*” y Neil
Stammers™® sus mejores representantes; en el medio
local destacan los trabajos de Luis Villoro.™ Para la es-
cuela de protesta, los derechos humanos estan arrai-
gados a la tradiciéon histoérica de las luchas sociales, si
bien mantienen un sentido de apertura hacia valores
de caracter trascendental (en contraposicién al estricto
laicismo de la perspectiva deliberativa liberal). Es por
ello que consideran universales a los derechos huma-
Nnos en cuanto a su fuente, toda vez que la condicién de
sufrimiento y la potencial victimizacion de los sujetos
tiene caracter universal.

Por ultimo, la escuela discursiva o disidente sostiene
gue el fundamento mismo de los derechos humanos
no es otro que un hecho de lenguaje, la cuestion irre-
batible de que en los tiempos contemporaneos se ha-
bla constantemente acerca de ellos y que tienen un
caracter referencial; por supuesto no le atribuyen a los
derechos humanos ningun caracter de universalidad,

132 Sally Engle Merry, Human Rights and Gender Violence: Trans-
lating International Law into Local Justice. Chicago, University of Chi-
cago Press, 20009.

133 Fernando Salmerén, Derechos de las minorias y tolerancia.
México, UNAM, 1996.

134 Lebn Olivé, Etica y diversidad cultural. México, UNAM, Instituto
de Investigaciones Filosoficas / FCE, 1993.

135 Etienne Balibar e I. H. Wallerstein, Race, Nation, Class: Ambi-
guous Identities. Londres, Routledge, 1991.

136 ¢ Douzinas, op. cit., supra nota 5.

137 Upendra Baxi, The Future of Human Rights. Londres, Oxford
University Press, 2008.

138 Neil Stammers, Human Rights and Social Movements. Nueva
York, Pluto Press, 2009.

139 Luis Villoro, Los retos de la sociedad por venir. Ensayos sobre
justicia, democracia y multiculturalismo. México, FCE, 2007.
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de modo que, son un elemento tactico sumamente
aprovechable puesto que los contenidos se pueden es-
tablecer discrecionalmente en ellos. De esa escuela
discursiva destacan Alasdair MaclIntyre,“° Jacques De-
rrida," Makau Mutua,'? Wendy Brown,'*y Shannon
Speed“* en el ambiente local ha reflexionado en tér-
minos analogos, entre otros, Cesareo Morales.'4*

Bajo ese marco esquematico general, las tesis aqui
presentadas buscan inscribirse en el horizonte de una
contribucion a una teoria critica de los derechos huma-
nos. Que, en las condiciones contemporaneas, ha de
entenderse como un proceso en construccion (work in
progress), una pretension que habria de combinar ele-
mentos tedricos propiamente criticos y orientaciones
politicas de emancipacién en correspondencia con las
condiciones socioecondmicas, politicas y culturales del
momento histérico para “ajustar cuentas” de modo sis-
tematico con la versidn juridicista, de corte naturalista
y raigambre liberal y cristiana que conforma la perspec-
tiva dominante del discurso contemporaneo de los de-
rechos humanos.

Se dice que es un work in progress porque un (o el)
discurso critico de los derechos humanos como tal no
existe. El objetivo de este proceso no serd producir un
discurso alternativo respecto del discurso dominante y

140 Alasdair Maclntyre, Tras la virtud. Trad. de Amelia Valcarcel. Ma-
drid, Critica, 2001.

141 Jacques Derrida, On Cosmopolitanism and Forgiveness. Trad.
de Mark Dooley y Michael Hughes. Londres, Routledge, 2001.

142 Mutua Makau, Human Rights: A Political and Cultural Critique.
Filadelfia, University of Pennsylvania Press, 2002.

143 Wendy Brown, “The Most We Can Hope For... Human Rights
and the Politics of Fatalism”, The South Atlantic Quarterly. Durham, vol.
103, nums. 2-3, primavera- verano de 2004.

144 shannon Speed, Rights in Rebellion: Indigenous Struggle and
Human Rights in Chiapas. Stanford, Stanford University Press, 2008.

145 Cessreo Morales, “;Qué es el hombre como tal?", Derechos Hu-
manos México, México, nim. 7, 2008.
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hasta hegemonico en el mundo institucional y extra-
institucional del movimiento de los derechos humanos.
El modo de la teoria critica no consiste en ser alterna-
tivo opcional a la teoria dominante. La especificidad del
discurso critico radica en la operacién y el trabajo ne-
gativos respecto los discursos hegemonicos y/o domi-
nantes.*¢ La determinacioén caracteristica del discurso
critico es su negatividad, su renuencia deliberada a
toda aspiracion positivizante.

Son discernibles los elementos criticos en las diversas
perspectivas tedricas (filoséficas, politicas y juridicas)
gue componen el escenario del debate contemporaneo
de los derechos humanos. La masa critica de un discur-
so de los derechos humanos en clave deconstructiva
estara constituida por la revision de las tendencias tipi-
co-ideales en curso (representadas genéricamente en
las “escuelas” referidas) y analisis de las interconexiones
singularizadas que de hecho configuran las aportacio-
nes individualizadas de los diversos autores (sefialados
en parrafos anteriores).

En ese sentido, es pertinente la reivindicacién de o
gue es un postulado irrenunciable del discurso critico:
el riguroso cuestionamiento de las propias posiciones
filosoéficas, socioldgicas y politicas, asi como de las rela-
ciones entre ellas; aqui se sostiene que el proyectoy el
discurso de los derechos humanos ha de someterse
sistematicamente a tales practicas autocorrectivas (au-
tocriticas).

De otra parte, y en consonancia con otro de los prin-
cipios operativos basicos del discurso critico, los dere-

146 A |3 manera clasica de la critica en el discurso marxiano. Critica
de la economia politica (en tanto que teoria de vanguardia, expresion
de “la clase ascendente”, la burguesia), asi como de las aportaciones
sociohistdricas de avanzada en la cultura tedrica de su tiempo, el “so-
cialismo utdpico” y la filosofia alemana (sus versiones “dialécticas”). Ver
Karl Korsch, Karl Marx. Madrid, Ariel, 1981y JUrgen Habermas, La recon-
struccion del materialismo historico. Madrid, Taurus, 1976.
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chos humanos son entendidos radicalmente como un
fendmeno histérico. En tanto que conjunto multidi-
mensional de practicas humanasy sus correspondien-
tes saberes e ideologias, el movimiento de los derechos
humanos se encuentra especificado histéricamente;
los factores histéricos y las condiciones sociales, politi-
cas y culturales conforman variables indispensables
para comprender y explicar su desarrollo previo y su
caracterizacion actual.

La adopciéon de una perspectiva modulada por la tra-
dicién de la teoria critica supone asumir dos premisas
metodoldgicas fundamentales respecto del concepto
derechos humanos. Por un lado, los derechos humanos
son considerados como movimiento social, politico e
intelectual; asi como (su) teoria propiamente dicha. Su
determinacion basica, a lo largo de la historia, consiste
en su caracter emancipatorio (resistencia al abuso de
poder, reivindicacion de libertades y derechos, regula-
ciones garantistas por parte del Estado); atentos a su
sustrato politico indeleble y mas profundo —condicién
de toda libertad— la exigencia de reconocimientoy,
por tanto, la afirmacion de la igualdad.

Cabria el entendimiento de los derechos humanos
como movimiento, si bien no como un movimiento so-
cial clasicoy, ni siquiera, un movimiento social de nuevo
tipo. Convendria pensar el movimiento de los derechos
humanos a la manera metaférica de lo que Maffesoli
reivindica como una comunidad imaginada;*” en el que
cabrian el conjunto de tradiciones, practicas, principios,
herramientas juridicas, valores y simbologia que con-
forman la tradicion histoérica, filoséfica, ética, juridica y
cultural de los individuos y los colectivos identificados
con su reivindicacion y defensa.

147 Benedict Anderson, Comunidades imaginadas. Reflexiones so-
bre el origen y la difusion del nacionalismo. Trad. de Eduardo I. Sudrez.
México, FCE, 1993.
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Los derechos humanos son simultdneamente pro-
yecto practico y discurso tedrico (lejos de ser sélo de-
rechos). Su consistencia es la de una multiplicidad de
practicas sociales que se despliegan en diversas di-
mensiones y se configuran en variados repertorios
estratégicos y tacticos.® Su intencionalidad o sentido
busca tedrica y practicamente la instauraciéon de
acontecimientos. Acontecimientos en sentido politico
fuerte, es decir, irrupcién de exigencias de reconoci-
miento, resistencias o impulsos emancipadores que
modifican las correlaciones de fuerza y dominio pre-
valecientes;'® por tanto, acontecimientos instituyen-
tes de nuevas relaciones o modificadas correlaciones
de poder. Esta determinacion de su caracter politico,
en sentido estricto, fundacional (diferenciado de la
politica instituida), le imprime su sentido instituyente
y, en la dimensidn propiamente juridica, conformados
como practica seminal; los derechos humanos como
la afirmacion del derecho a tener derechos, en la for-
mulacién de Hannah Arendt.’s°

Ill. TESIS 1. DERECHOS HUMANOS:
HACIA UNA CARACTERIZACION CRITICA

La exigencia contemporanea de una aproximacion cri-
tica a los derechos humanos se justifica, en primera
instancia, por la no correspondencia entre el desarrollo
discursivo y normativo del proyecto de los derechos
humanos y su situacion practica de crecientes vulne-
racion, irrespeto y manipulacion de estos. Mas a fondo,
la pregunta inquietante acerca de si los derechos hu-

148 Esos serian hipotéticamente los contenidos o notas de los dere-
chos humanos entendidos experimentalmente en tanto que concepto.

149 Alain Badiou, Elsery el acontecimiento. Buenos Aires, Ediciones
Manantial, 1999.

150 Hannah Arendt, Los origenes del totalitarismo. Madrid, Alianza
Editorial, 1982.
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manos ese movimiento comunidad imaginado son
efectivamente una barrera contra el abuso de poder
y la dominacién, un aliento a la resistencia y la eman-
cipacioén o, por el contrario, se han convertido en un
instrumento de dominacién, en una herramienta des-
movilizadora, incluso, mediante una justificaciéon ideo-
|6bgica de nuevas formas y légicas de intervencioén, en
legitimantes de la configuracién de un nuevo poder
politico, econémico y militar en el plano global. La pre-
gunta decisoria de si los derechos humanos, de ser
auspiciadores de inéditos espacios e identidades li-
bres no se han convertido en medios de regulaciéon
serializados de los seres humanos.

Crisis, pues, en virtud de una no correspondencia en-
tre el programa humanista y sus concreciones efecti-
vas, dada la percepcién y el diagndstico respecto de su
situacién de crisis tedrica; crisis conceptual y cultural
presente en sus dimensiones tanto externa como in-
terna. En lo exterior, expresada en la paradoja de ser
hoy por hoy un discurso referencial dominante, en tér-
minos valorativos y normativos y, al mismo tiemypo, ser
objeto de instrumentalizaciones politicas, manipulacio-
nes legitimatorias, discursos y practicas desmovilizado-
ras, predominantemente regulatorias e inhibidoras de
pretensiones y de practicas emancipatorias; crisis tam-
bién por, en virtud de su referencialidad valorativa y
politica dominante, el uso banal y el abuso expansivo y
vulgarizador del lenguaje de los derechos humanos.

Por otro lado, en lo que se refiere a su dimensién in-
terna, propiamente discursiva, los derechos humanos
viven su crisis en virtud de una radical inadecuacion de
SuU composicion conceptual y sus proposiciones tedricas
respecto de las efectivas condiciones sociales, politicas
y culturales del momento histérico contemporaneo. En
suma, se puede afirmar que la consecuencia indeseada
y/o perversa de la historia reciente del movimiento de
los derechos humanos es la pérdida, en multiples y di-
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ferenciados planos, de sus potencialidades emancipa-
torias.

El discurso actual dominante de los derechos huma-
nos sus formulaciones juridicistas hegemonicas (natu-
ralista y/o liberales) no constituye una expresion tedrica
suficiente respecto de las necesidades practicas del
proyecto movimiento de los derechos humanos en las
condiciones actuales, tanto en sus medios e instrumen-
tos como en sus objetivos. Existe, histéricamente, ese
defecto de construccion, la imposibilidad desde hace
décadas de vincular directa y adecuadamente la prac-
tica y la teoria de los derechos humanos con su forma
original renovada, la correspondiente a su refundacién
contemporanea en la Declaracion Universal de los De-
rechos Humanos de la ONU (1948).

Se sabe que la figura histérica de los derechos hu-
manos, en su fase de reformulacién y desarrollo con-
temporaneos, surgioé reactivamente luego del final de
la Segunda Guerra Mundial. Ese discurso, matriz nor-
mativa y tedrica de toda la evolucién posterior su forma
“clasica” no fue expresion adecuada de las nuevas con-
diciones emergentes del mundo de la posguerra, ni
contdé con un diagndéstico, acorde a sus propias finali-
dades, respecto de las tensiones de la llamada Guerra
Fria, mismas que caracterizaron a la segunda mitad del
siglo XX, practicamente hasta los afos noventa. Poste-
riormente, la comunidad movimiento de los derechos
humanos fue mucho menos capaz de captar y repre-
sentar, de modo tedéricamente pertinente y practica-
mente viable, el desarrollo posterior al colapso del
socialismo real, asi como comprender las determina-
ciones del proceso de globalizacién con una interpre-
tacion de la matriz tedrico-conceptual derivada de ella.

Resultado de esas deficiencias conceptuales y cultu-
rales, el discurso y el movimiento de los derechos hu-
Manos vive una crisis practica y tedrica que reclama un
replanteamiento critico y, consecuentemente, la cons-
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truccion de una narrativa dotada de argumentos de
relegitimacion.

En rigor, los derechos humanos en sus formulaciones
actuales dominantes no son sino un resultado sintético
de la situacién dramatica precedente, caracterizada por
la emergencia de la barbarie absoluta en los campos de
exterminio, a la que se alude con el concepto paradigma
de Auschwitz. Se traté de una reaccion ilustrada y de
rescate de valores y principios éticos, de matriz liberal
cristiana. Sin embargo, el optimismo respecto de un po-
sible regreso a valores de convivencia civilizada, norma-
dos por el derecho, sobre la base de la dignidad humana,
Nno apreciaba en toda su radicalidad el golpe devastador
infligido a toda pretensién tedrica y politica del proyecto
mismo de la llustracidon del que abrevaba.™

Lo anterior ayuda a entender, si bien parcialmente,
por qué es que las propuestas tedricas de los derechos
humanos y sus traducciones juridicas positivas, pese a
su vulnerabilidad tedrica y sus paradojas, resultan ase-
quiblesy utiles (aun si en un plano de mera denuncia)
en condiciones particulares de crisis humanitarias y
durante periodos delimitados, en ambientes represivos
nugatorios de los derechos civiles y politicos, propios
de dictaduras y/o Estados autoritarios; pero que, a con-
trapelo, resultan inaplicables e inviables, en términos
generales, en las condiciones mayoritariamente predo-
minantes en Estados con regimenes razonablemente
democraticos o, al menos, dotados de sistemas formal-
mente legales de democracia.

Las potencialidades de un desarrollo vivo, creativo,
del proyectoy el discurso de los derechos humanos ha
resultado obstaculizado por las modificadas condicio-
nes histoéricas de las sociedades y los Estados a través
de la segunda mitad del siglo XX y lo que va del pre-

151 Theodor W. Adorno y Max Horkheimer, Dialéctica de la Ilus-
tracion. Trad. de Juan José Sanchez. Madrid, Ediciones Akal, 2007.
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sente. Es por ello pertinente y adecuado un replantea-
miento critico, que tome en consideracion los factores
histéricos y asuma con radicalidad las condiciones so-
ciales, politicas y culturales actuales para ensayar asi
una reformulacién (una relegitimacioén) contempora-
nea de los derechos humanos.

IV. TESIS 2. LOS DERECHOS HUMANOS
EN EL MUNDO GLOBAL

La complejidad inherente al debate contemporaneo
de los derechos humanos encuentra ciertas claves de
comprension si se le relaciona con las condiciones de
su especificaciéon histérica. Los grandes cambios socia-
les, politicos, econdmicos y tecnoldgicos de finales del
siglo XX a la fecha estan determinados por el proceso
de globalizacién; por eso podemos afirmar que la es-
pecificidad contemporanea de los derechos humanos
encuentra su configuracioén principal en la globaliza-
cién. No obstante, la conexidn entre el discurso de los
derechos humanosy el proceso globalizador, solo pue-
de aparecer comprensible si es mediado por una ma-
triz tedrica basica, dotada de principios constructivos
y operacionales practico materiales y también concep-
tual culturales generados por las condiciones inheren-
tes de la globalizacién, sus tendencias determinantes
y sus tensiones polarizantes.

Las condiciones actuales de la sociedad globalizada
muestran, por un lado, una fuerte tendencia hacia la
homogeneizacion, posibilitada por pautas econdmicas,
culturales y técnicas estandares, habitos y modas a par-
tir del consumoy la produccién extendidas por todo el
mundo; y, Nno obstante, por el otro lado, el reforzamien-
to de una heterogeneidad cultural a partir de la reivin-
dicacion de las diferencias inscritas en las identidades
étnicas, religiosas, culturales y hasta de modos de vida
de diverso tipo, que determinan que en dichas condi-
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ciones sociales y culturales unas y otras cohabiten en el
seno de una tensa paradoja bipolar.

Un discurso renovado de los derechos humanos po-
dria afirmarse como un territorio discursivo de media-
cién y no solamente referencial normativo entre la
afirmacién de los universales, con su cuota correspon-
diente de violencia, condicién de su afirmacién y rea-
lizacion como tales (universales impuros), de matriz
occidental; y el cuestionamiento radical ejercido por
los relativismos culturales y los particularismos nacio-
nales, étnicos, religiosos y linguisticos: el desafio mul-
ticultural a Occidente.’??

Paradoja de bipolaridad persistente, que no tiende a
resolverse en favor de uno de los polos en tensién ho-
mogeneizacién o heterogeneidad, sino que, mas bien,
genera un campo de fuerzas de complejas tensiones,
pues a medida que las relaciones sociales se amplian,
se produce también una intensificacion de las diferen-
cias, lo que indica que los procesos globalizadores ca-
recen de esa unidad de efectos que generalmente se
da por sentada al hablar de globalizacion.

Asi, el término globalizacion se suele relacionar con
la aprehensién de su caracter irresuelto, sus tensiones
contradictorias y sus efectos indeseados: de la “socie-
dad de riesgo”®3 o “sociedad liquida”,"** con espacios
que fluyen,’® (en) un “mundo turbulento"*¢ y “desbo-

152 Giacomo Marra mao, Pasaje a Occidente. Buenos Aires, Katz, 2006.

153 Ulrich Beck, La sociedad del riesgo mundial: en busca de la
seguridad perdida. Trad. de Rosa S. Carbd. Barcelona, Paidds, 2008.

154 Zygmunt Bauman, Tiempos liquidos. Barcelona, Tusquets Edi-
tores, 2007.

155 Manuel Castells, La era de la informacion, tomo I. México, Siglo
XXI Editores, 2002.

156 James Rosenau, Distant Proximities: Dynamics Beyond Globa-
lization. Princeton, Princeton University Press, 2002.
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cado"®7 susceptible al “choque de civilizaciones">® fun-
damentado a partir del surgimiento de un “sistema
mundial capitalista”®® y que produce, como efecto de
su caracter paradojal, procesos de “individualizacion”6®
“retribalizacion”,’®"“transculturalizacion” y “reterritoria-
lizacion.162

Por lo que, de modo escueto, se puede sefalar que la
globalizacién es un fenémeno social emergente, un pro-
Cceso en curso, una dialéctica dotada con sentidos con-
trapuestos, opciones de valor ineludibles, con carga
ideoldgico-politica y de matriz econdmico-tecnoldgica.
La globalizacién, bajo la determinacion de su fuerte va-
riable econdmica, forma parte del viejo proceso siempre
creciente de mundializacion del sistema capitalista (teo-
rizado de modo candnico globaliza- por Karl Marx).'63

Se trata de una fase de peculiar intensidad del sen-
tido expansivo de la valorizaciéon del capital, desdibu-
jando las distinciones clasicas entre mercado local y
mundial, ciudad y campo, y entre trabajo manual e in-
telectual (trabajo productivo e improductivo).Esta fase
esta cargada de implicaciones sociales y culturales con-

157 Anthony Giddens, Un mundo desbocado. Los efectos de la glo-
balizacion en nuestras vidas. México, Taurus, 1999.

158 samuel P. Huntington, El choque de civilizaciones y la reconfi-
guracion del orden mundial. Trad. de José Pedro Tosaus Abadia. Barce-
lona, Paidds, 2005.

159 \mmanuel M. Wallerstein, El moderno sistemma mundial Il. El
mercantilismo y la consolidacion de la economia-mundo europea,
1600-1750. México, Siglo XXI Editores, 1998.

160 irich Beck y Elisabeth Beck-Gernsheim, La individualizacion:
el individualismo institucionalizado y sus consecuencias sociales y
politicas. Barcelona, Paidds, 2003.

181 Michel Maffesoli, El tiempo de las tribus. El ocaso del individual-
ismo en las sociedades posmodernas. Trad. de Daniel Gutiérrez Martin-
ez. México, Siglo XXI Editores, 2004

162 Ngstor Garcia Canclini, La globalizacion imaginada. Barcelona,
Paidds, 1999.

183 Karl Marx, Elementos fundamentales para la critica de la
economia politica. Trad. de Pedro Scaron. México, Siglo XXI, 1977, vol. 1,
Grundisse, pp.179-214.
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dicionadas desde una novedosa y revolucionaria base
informatica y cibernética, caracteristicas de la época
contemporanea, que problematizan los cédigos de la
produccion de verdades y que realizan rotundamente
la tendencia de que las fuerzas productivas principales,
las que masy mejor valorizan valor, sean la cienciay la
técnica.

Podemos adelantar que la matriz tedrico conceptual
de la globalizacién, en lo que se refiere a los derechos
humanos, en particular, y a las ciencias y los movimien-
tos sociales, en general, implican la postulaciéon de un
conjunto de imperativos articulados en torno a la co-
rrosion de la idea de los universales, mismos que seran
desarrollados en posteriores capitulos del presente tex-
to. Entre los que destacan: uno multidisciplinario, de
caracter epistemoldgico, respecto de la vieja division
del trabajo intelectual; un imperativo multiculturalista,
de caracter politico, ético y cultura frente a las formas
pretendidamente universales de la cultura occidental,
como la democracia y los derechos humanos; y la afir-
macion ineludible de la perspectiva de género como
forma esencial de reivindicacion de la diferencia frente
a pretendidos universalismos justificadores, a final de
cuentas, de multiplicidad de desigualdades.

V. TESIS 3. MULTIDISCIPLINARIEDAD
Y DERECHOS HUMANOS

Derivada de la matriz tedrica basica generada por la
globalizacién, sus consecuencias y determinaciones en
particular una de ellas, la del debilitamiento critico del
Estado nacional y de la nocién dura de soberania es
gue las tendencias contrapuestas de la globalizaciéon
condicionan al movimientoy a la teoria de los derechos
humanos, es en virtud de ello que se ha inducido y de-
sarrollado recientemente una mutacion en el discurso
juridicista dominante. Se trata de un desajuste critico
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gue tiende a desplazar al derecho del centro hegemaé-
nico en el discurso de los derechos humanos y que pro-
picia la irrupcion del conjunto de las ciencias sociales y
la filosofia en su conformacién y desarrollo internos.

El impacto de este desarrollo critico de la teoria de
los derechos humanos no ha sido referencia exclusiva
del dmbito juridico, sino que se ha extendido al de las
ciencias sociales en su conjunto; ha inducido una rela-
tivizaciéon de sus respectivos campos de conocimiento
y una interrelacién mas intensa entre las distintas dis-
ciplinas.’®* Asimismo, en ciertos territorios, como la fi-
losofia del derecho y la filosofia politica, a un radical y
complementario intercambio conceptual. De lo indica-
do aqui es que se desprende un imperativo multidisci-
plinario al discurso de los derechos humanos; exigencia
gue interpela toda pretensién critica y de adecuacion
a las circunstancias reales de una teoria actualizada de
los derechos humanos. La complejizacion, extension y
debilitamiento del derecho como la modalidad hege-
monica en la descripcion, constitucion y legitimacion
teorética de los derechos humanos ha llevado a la ne-
cesidad de una aproximacion multidisciplinaria.

El movimiento y el discurso de los derechos huma-
nos son tema relevante y esencial, referente obligado
tanto politica como juridica y socialmente, en el deba-
te contemporaneo. La complejidad y riqueza que eng-
loba el concepto de derechos humanos nos impele a
trasladar su estudio —una migracioén cultural- hacia
una perspectiva mas amplia que la generada por la es-
pecializacién actual de las disciplinas del conocimiento
humano. Si bien es cierto que el estudio del tema de
los derechos humanos nos ha remitido tradicionalmen-
te al terreno juridico, también es cierto que el debatey

164 Ariadna Estévez y Daniel Vazquez (coords.), Los derechos huma-
nos sistema operativo es las ciencias sociales: una perspectiva activa
multidisciplinaria. México, FLACSO/CISAN/UNAM, 2010.
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la investigacién estan (y han estado) lejos de agotarse
en ese ambito. El otrora discurso dominante del Dere-
cho se ha visto impelido a un replanteamiento radical
respecto de los derechos humanos y a enfrentar inédi-
tos problemas conceptuales, asi como numerosos de-
safios tedricos y metodoldgicos en ese ambito.

En una perspectiva multidisciplinar no es plausible
un solo enfoque, un solo método, una sola perspectiva
para entender y hacer frente a sistemas complejos de-
terminantes en la vida social’®®, como es el caso de los
derechos humanos y de otros discursos y conocimien-
tos ligados a la accién. Es necesario fragmentar y estu-
diar analiticamente las piezas de los sistermas complejos
para poder entender el sistema en su conjunto, ya que,
de no hacerlo, sélo conoceremos los elementos por se-
paradoy no su estructura y totalidad. La posibilidad de
un discurso multidisciplinario de los derechos humanos
s6lo se podréa construir en ausencia de enfoques univer-
sales, mediante la busqueda de sistemas de definicion
y por la necesidad de incorporar —como método de
control— diversos puntos de vista o dictdmenes refe-
renciales basados en otras disciplinas.

Para el estudio critico de los derechos humanos,
como conocimiento de la conexidén del saber tedrico
con una practica vivida, como el estudio de un objeto
practico y su correspondiente “dominio objetual®® te-
nemos que asumir la critica de la comunicacion hege-
monizada por el discurso juridico, que contiene una
legitimidad limitada a lo legal,’®” una legitimidad in-

165 Stephen Kline, Conceptual Foundations of Multidisciplinary
Thinking. Stanford, Stanford University Press, 1995, p. 10.

166 Jurgen Habermas, Teoria de la accion comunicativa. Trad. de
Manuel Jiménez Redondo. Madrid, Taurus, 1987, vol. 1, pp. 76 y ss.

167 Aqui se asume la lectura de que la nocién —weberiana— de la
legitimidad reducida a la legalidad es insuficiente y requiere de com-
plementacién; legitimaciones referidas a la eficacia de las acciones y
a tematicas de legitimidad sustancial como los conceptos de justicia,
bien comun, desarrollo humano, etcétera.
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completay, por ende, sélo en y de apariencia. Por ello,
hemos de evitar a toda costa arribar a una considera-
cion derivada exclusivamente del tipo de experiencia y
accion determinados con criterios unilateralmente ju-
ridicos: positividad, legalidad y formalismo.

El trabajo interdisciplinario representa un intento de
colaboracién entre disciplinas; en ese sentido, el dis-
curso de los derechos humanos no sélo habla de juris-
prudencia, leyes y normas sociales, sino también de
economia, psicoanalisis, sociologia, religién y antropo-
logia. El trabajo entre disciplinas nos permite analizar
(en sentido fuerte), descomponer temas que en apa-
riencia refieren sélo a un area del conocimiento, sino
observar el hecho de que también interpela a otras
ramas separadas del conocimiento humano y de la
naturaleza.

En el plano subsiguiente a la interdisciplinariedad,
corresponde a la multidisciplinariedad, es decir, al con-
junto de las ciencias sociales y a la filosofia (social, poli-
tica, del derecho) lidiar con ese objeto poliédrico,
complejoy multiple que es el movimiento comunidad
imaginada de los derechos humanos. Practica valora-
tiva, de intervenciones multiples, generadora de nor-
mas e instituciones disefladas con la finalidad de la
proteccidn y el respeto de la dignidad de las personas.

Discurso social multidisciplinar que es discurso de
los movimientos y las instituciones y de la relacion —
feliz o infeliz— con las instituciones mismas. Asumir la
multidisciplinariedad de los derechos humanos presu-
poney produce una distancia (insuperable y/o insopor-
table) para con las instituciones que los administran y
gestionan y (autocriticamente) para quien piensa esa
relacion. Ya no es posible un pensamiento ingenuo, se
guebranta la inocencia respecto de permitir el cumpli-
miento feliz de las expectativas de las instituciones. Esa
es una de las paradojas de tension irresoluble de los
derechos humanos.
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La paradoja posee, al menos, la virtud de recordar
una de las caracteristicas fundamentales de las ciencias
de la sociedad: todas las aseveraciones que se enuncian
pueden y deben predicarse del sujeto que realiza la
reflexion. Si la teoria de los derechos humanos no intro-
duce esa distancia objetivadora (critica), entonces, el
discurso de los derechos humanos sucumbe a la pen-
diente resbaladiza del maniqueismo. La parabola del
inquisidor radical que desde las organizaciones de la
sociedad civil abdica en favor de una representacion
populista del pueblo o el inquisidor institucional que
desde el poder de las instituciones publicas de defensa
de los derechos humanos abdica en favor de las auto-
ridades estatales.

El problema no consiste en hacer lo interdisciplinario
o lo multidisciplinar per se, sino qué es lo multidiscipli-
nar que hay hacer. No se trata de un imperativo de
moda intelectual, ni siquiera de la aplicacién de un co-
rrectivo tedrico que pondere la hegemonia del discur-
so juridico dados sus efectos debilitadores de |a teoria
y la practica de los derechos humanos. Resulta perti-
nente asumir el imperativo multidisciplinario, produc-
to obligado de la complejidad de la globalizacién, toda
vez su inherente correspondencia con el sentido eman-
cipatorio que anima o debiera animar la teoria y la
practica de los derechos humanos.

VI. TESIS 4. EL RETO MULTICULTURAL
PARA LOS DERECHOS HUMANOS

La globalizacién también ha alterado el significado
contemporaneo de la soberania politica y juridica y, con
ello, se ha agudizado un debilitamiento de las estruc-
turas estatales frente a las dindmicas que rigen el es-
cenario global. El desplazamiento de la centralidad del
Estado (y su soberania) se contraponen y colisionan,
determinando espacios y tiempos de incertidumbre,
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agravados por nuevos tipos de violencia (algunos ex-
tremos como la violencia del terrorismo y el narcotra-
fico en algunos paises, hasta practicas de genocidio y
limpieza étnica) donde, con la participacion del Estado,
los derechos humanos quedan situados en una tensa
ambiguedad critica (legal, politica y moral).

Con el fin del bipolarismo global, un conjunto de
fuerzas, reacciones, viejas reivindicaciones y aspiracio-
nes encontraron en la afirmacion de la heterogeneidad
un punto focal; la diferencia se constituyd, asi, en el mo-
tor del principio de autonomia y en el potencial criterio
para el constructo de las identidades individuales y co-
lectivas. El poderoso imperativo multicultural —especie
de gran envite tedrico y cultural de las diferencias— se
convierte en un desafio e impele a un dialogo con las
culturas periféricas, pero también en el seno mismo de
las sociedades democraticas de Occidente, respecto a
las reivindicaciones valorativas de diferencia y recono-
cimiento culturales.

Esta irrupcion del pluralismo y la heterogeneidad en
disputa con el universalismo y la homogeneidad, toda-
via dominantes —aunque erosionados—, se encuentra
indisolublemente asociada a la figura del Estado. La
tension entre derechos humanos (cuyo horizonte inte-
lectual y derechos positivizados se ubican tradicional-
mente en un plano de adscripciéon universal y bajo un
principio de igualdad general), y, el multiculturalismo
(como reconocimiento a las diferencias de pertenencia
cultural e identidad particulares), surge cuando las de-
mandas de grupos culturalmente diferenciados, reti-
centes a la aceptacion del significado universalmente
valido de los valores y las finalidades de la cultura occi-
dental dominante, paradigmaticamente expresados en
la forma democratica y en los derechos humanos, re-
sultan imposibles de reivindicar sin desprenderse de su
interrelacion con el Estado (que las asume como inasi-
milables), ese espacio politico —de supuesta igualdad
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universal— integrado a partir de conceptos universales
y presuntas condiciones de homogeneidad queda
puesto en cuestion.

No obstante, lo que prevalece es la confrontacion
practica e intelectual, toda vez el caracter inescapable
del conflicto de valores implicito en el impulso histéri-
camente dominante de la perspectiva occidental y sus
formas politico-culturales (derechos humanos inclui-
dos). Asi, las contradicciones se precipitan al territorio
dirimente de la politica y la lucha por el reconocimien-
to como condicién basica de la construccién y enten-
dimiento de los derechos humanos.

En esa discusiéon —derivada del desafio tedrico, poli-
tico e institucional del multiculturalissno— la tematica
de los derechos humanos ha ocupado un lugar central,
tanto como objeto de critica valorativa, toda vez que su
construccion y fundamentacién se han realizado en cla-
ve monocultural (occidental); asi como por el desarrollo
de un debate de revaloracion, redefinicidon y relegitima-
cion del discurso y la teoria de los derechos humanos
de cara a las modificadas condiciones de nuestras so-
ciedades globales.

VII. TESIS 5. LA PERSPECTIVA DE GENERO
EN LOS DERECHOS HUMANOS

El feminismo y los estudios de género tuvieron un des-
envolvimiento intelectual y un arraigo material inusi-
tado y exitoso a lo largo del siglo pasado. Si alguna
revolucién cultural contemporanea se mantiene invic-
ta esa es la del feminismo contemporaneo (con todo
y sus contradicciones, divisiones y diasporas). Al igual
gue otros movimientos sociales radicales que reivindi-
can reconocimiento, el feminismo inserta la cuestion
propia de las diferencias dentro del ambito y el lengua-
je de pretensiéon universalista propio de los derechos
humanos. Propiamente, el discurso feminista es uno
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gue emplaza el debate sobre los derechos humanos a
partir de |la subversion de la distincion entre universa-
lidad y diferencia.

La coincidencia epocal en el surgimiento tanto del
pensamiento politico liberal de la Declaracién de los
Derechos del Hombre y del Ciudadano como del pen-
samiento feminista emergente, ambos a finales del
siglo XVIII, ha producido al menos dos principios defi-
nitorios de la disociaciéon entre feminismo y derechos
humanos; por un lado, respecto del universalismo de
las Declaraciones candnicasy, por otro lado, la afirma-
cion de presupuestos implicitos en la perspectiva del
concepto de género, la nocién de diferencia, asi como
de los recursos conceptuales y politicos presentes en
la tradicion del discurso y la practica feministas.

Género es un (relativamente) nuevo concepto, que
ademas de su inherente animo critico, contiene pre-
tensiones politicas reivindicativas radicales. Con esto,
no se trata soélo de situar la nocién de género en rela-
cidn con la perspectiva interpretativa que lo tiene como
matriz, esto es, con los movimientos feministas, sino la
de enfatizar su caracter esencialmente politico.

El concepto de género es simbolizacidn de la dife-
rencia sexual; aqui lo propiamente simbdlico consiste
en la institucién de cédigos culturales que, mediante
prescripciones fundamentales —como es el caso de las
de género— reglamentan el conjunto de la existencia
humana en sociedades y periodos histéricos especifi-
cos.'%8 Esta simbolizaciéon cultural de la diferencia ana-
tdmica sexual toma forma en un conglomerado de
practicas, ideas, discursos, simbolos y representaciones

168 Martha Lamas (comp.), El género. La construccion cultural de
la diferencia sexual. México, UNAM, Programa Universitario de Estudios
de Género / Miguel Angel Porrua, 1996.
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sociales que influyen y condicionan la conducta obje-
tiva y subjetiva de las personas en funcién de su sexo.

La nocién de género ofrece la posibilidad de pensar
el caracter de constructo cultural que tienen las dife-
rencias sexuales, el género es una produccién social y
cultural histéricamente especificada, mas alla de la pro-
pia estructuracion bioldgica de los sexos (incluso, de la
orientacidon de las preferencias), de las identidades de
género, de su funcién y relevancia en las organizacio-
nes sociales. Desde luego, es relevante el papel innega-
ble y paradigmatico que opera en la estructuracion de
la igualdad y la desigualdad en las sociedades

Asimismo, detras de los movimientos reivindica to-
rios y en particular del movimiento feminista, existe
una “semiotizacion de lo social”;'®® esto es, que la fuerza
inventiva del movimiento feminista, sus contribuciones,
no soélo pasan por las posibilidades heuristicas del con-
cepto y la perspectiva de género, sino también por
todo lo que deriva de su potencial critico y descons-
tructor de ciertos paradigmas tedricos, pero también
practicos.””® Con ello, tal semiotizacion de lo social debe
entenderse como el sello del horizonte epistemolégico
contemporaneo; resultado de las estrategias tedricas
mas diversas, desde la recuperacion de la dimensidn
del sentido de historicistas y hermeneutas, hasta el giro
linguistico de estructuralistas, postestructuralistas y
filésofos del lenguaje; y al arribo conclusivo a tesis soli-
damente establecidas y ya tedricamente referenciales,
como la de que “toda relacién social se estructura sim-
bdlicamente y todo orden simbdlico se estructura dis-
cursivamente” "

169 Griselda Gutiérrez, “El concepto de género: una perspectiva
para pensar la politica”, La Ventana. Guadalajara, num.5, 1998, p. 59.

170 Ibidem, pp. 60y ss.
7 Ibidem, p. 59.
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Los afanes tedricos del feminismo no son faciles de
deslindar de la politica feminista. Con su practica po-
litica las feministas contribuyeron a cimlbrar ciertos
paradigmas politicos de la derecha y de la izquierda
acerca de coémo pensar y hacer politica. La posiciéon
tedrica feminista ha emplazado a través de la idea de
género, la desarticulacién de ciertos paradigmas de la
modernidad y de |la I6gica esencialista en que se
sustentan.

Dos de los principales dispositivos tedricos criticados,
en su momento, por la teoria feminista, el cuestiona-
miento del paradigma liberal y sus ejes fundamentales,
el racionalismo y el humanismo, han incidido directa-
mente en el corpus conceptual de las configuraciones
clasicas dominantes del discurso de los derechos hu-
manos. La hostilidad histérico emblematica del femi-
nismo respecto de las teorias embrionarias de derechos
humanos (plasmada en la condena a la guillotina de la
“girondina” Olympe de Gougés, opuesta a la ejecucion
del rey y autora de la malhadada Declaracién de los
derechos de la mujer y de la ciudadana...), encontré res-
paldo tedrico y conceptual fuerte (aunque tardio), me-
diante la problematizacién con perspectiva de género
de la desigualdad y la discriminacion de las mujeres en
las concepciones, textos y practicas originarios del mo-
vimiento y el discurso de los derechos humanos.

El arraigo de las teorias feministas en los modos cul-
turales y de pensamiento contemporaneos, su distan-
cia critica respecto del proyecto y discurso de los
derechos humanos, ha mostrado desconstructivamen-
te las inconsistencias de su matriz universalista; asimis-
mo, ha cuestionado el prejuicio radical de la izquierda,
especialmente la de corte marxista, que no permitia
incorporar y reconocer en sus organizacionesy en su
discurso la especificidad de la problematica de género,
el caracter propiamente cultural de su origen y que
con ello negaba e invisibilizaba la marginacién, el
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menosprecio y la subordinacion de las mujeres en el
universo politico cultural de las izquierdas.

VIII. TESIS 6. VICTIMAS Y DERECHOS HUMANOS
DESDE UNA PERSPECTIVA CRITICA

Una de las cuestiones trascendentes que el discurso
critico de los derechos humanos no puede soslayar, es
la pregunta acerca si la teoria social y filosofica del siglo
XXI| sera capaz de encontrar significado al sufrimiento
humano socialmente generado. La validez y autentici-
dad del empeno critico del discurso de los derechos
humanos ante el sufrimiento de las victimas, solo podra
ser reivindicado y sustentado si mantiene la conscien-
cia alertada respecto del reconocimiento de la fragili-
dad de las pretensiones de la teoria critica, asi como de
la condicion malamente existente de los derechos hu-
manos en la actualidad.

El discurso critico de los derechos humanos, en tan-
to que saber alimentado de practicas de resistencia,
tiene que ser parte activa en esta desconstrucciéon de
los relatos socio estatales de integracion y consuelo del
sufrimiento. La militancia de los derechos humanos al
lado de las victimas y el compromiso de su teoria con
el desentrafiamiento critico de lo que provoca el sufri-
miento, la violencia y la vulneracion de la dignidad de
las personas, impone nuevas tareas a la agenda tedrica
y practica del movimiento de los derechos humanos.

La meditacién acerca del sufrimiento resulta inexcu-
sable en la actualidad, en tanto que aparece como la
via material que comunica tanto con la nocién de vic-
tima, asi como con el concepto de dignidad. Para la
teoria contemporanea de los derechos humanos, la
relacion entre violencia y dignidad vulnerada no es di-
recta. Estd mediada por la (nocién de) victima. Tanto la
violencia como la dignidad humana (vulnerada) son
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perceptibles a partir de la vida dafiada en las victimas,
cuyo registro radica en las narrativas del sufrimiento.

Una perspectiva critica de la idea de victima propicia
la apertura a una doble dimensién epistemoldgica,
tanto propiamente cognoscitiva como en su funcién
heuristica: a) la victima es punto de partida metodolo6-
gico, plausible para una investigacion critica del nucleo
basico ético de una teoria de los derechos humanos, a
partir del estudio de la violencia, y b) la victima es la
mediacién necesaria con la dignidad dafiada o vulne-
rada que se implica en ella, toda vez que la aproxima-
cién o el asedio conceptual a la idea de dignidad
humana sdélo ocurre idbneamente por via negativa,
esto es, a través de las multiples formas de dafio y de
vulneracion de la dignidad de las personas. La revision
critica de la nocién de victima, de alta complejidad y
riqueza de determinaciones, supone asumirla como la
mediacion plausible entre las nuevas determinaciones
y modalidades de la violencia estatal y societal con-
temporanea respecto de la dimensiéon de la dignidad
humana. El apelar a las violaciones de la dignidad hu-
mana en el siglo XX, con el involucramiento del discur-
so de los derechos humanos en ello, posibilitd el
descubrimiento de la funcién heuristica de la nocién
de victimay, con ello, el concepto de dignidad huma-
na pudo cumplimentar con su tarea como fuente de
ampliacion de nuevos derechos.

No obstante, resulta pertinente desconstruir critica-
mente la nocién de la dignidad humana, asumirla
COmMo una nocién vacia de contenidos conceptuales y
no como derivada de alguna fundamentacion axioma-
tica particular (de imposibles consensos); recurrir —en
cambio— a un uso del concepto de dignidad como
postulado de la razdn practica contemporanea, como
referente de potencialidad normativa para la conviven-
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cia social.”? La dignidad humana vulnerada por la vio-
lencia tiende a convertirse, entonces, en la via que
constata y confirma, en clave de derechos humanos, la
condicidon de victimas, en el criterio que pondera y re-
conoce su sufrimiento y el horizonte proyectivo de su
emancipacion.

La revision critica de la nocidon de victima, con la
mira en la pretensién de contribuir a una fundamen-
tacion ética de los derechos humanos, supone asumir-
la como la mediacidon plausible entre las nuevas
determinaciones y modalidades de la violencia estatal
y societal contemporanea con la dimensién de la dig-
nidad humana.'”® Su estudio, resulta un asunto crucial
para el discurso social, filoséfico y juridico de los dere-
chos humanos. Analisis y reinterpretacion de la ecua-
cidn discursiva sefera de los derechos humanos, el
clasico nudo fundamental —histéricamente siempre
repensado— de la relacién violencia victima-dignidad.
Como se sabe, la relacidon entre violencia y dignidad
vulnerada no es directa, se encuentra mediada por la
nocion de victima, de ahi su importancia teéricay me-
todoldgica. Asi, la problematica generada por el
tratamiento critico'4 de esos temas constituye actual-
mente —como desde su origen— la columna vertebral
de los derechos humanos.

La nocidén de victima, en la evolucion y en las crista-
lizaciones diversas de sus significados, es una nocion
vaga, cargada de polivalencia semantica y de polisemia
cultural, donde, sin embargo, los significados sacrificia-
les persisten a lo largo del tiempo y las diferencias cul-
turales, prevalecen y siguen siendo dominantes. Esta

172" para un desarrollo mas extenso de esta idea ver Alan Arias Ma-
rin, “Derechos humanos: entre la violencia y la dignidad”, Derechos Hu-
manos México, nim. 19, 2012, pp. 33-34.

173 bidem.

74 bidem, pp.16Yy ss.
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nocién, de entrada, estimula aproximaciones intuitivas
y favorece una bateria de prejuicios, fundamento de
muchos de los obstaculos epistemoldgicos'” para la
produccion de un concepto critico de victima.

El modo de trabajo o procesamiento racional sobre
el concepto de victima ha tenido tradicionalmente la
deriva dominante del derecho, de manera que la no-
cion de victima con mayor y mejor carga intelectual
resulta ser predominante y unidimensionalmente juri-
dicial (en la perspectiva legal, ser victima se reduce a
ser victima de un delito). En el plano del derecho inter-
nacional de los derechos humanos la Resolucion 60/147
(Asamblea ONU, 16 diciembre, 2005) es el instrumento
legal mas avanzado respecto de las victimas y sus co-
rrespondientes derechos.'”® No obstante que esta defi-
niciéon contiene elementos novedosos, no deja de ser
insuficiente para una construccion critica de la nocién
de victima. La definiciéon (amén del proverbial auto re-
ferencialismo del derecho internacional) resulta limita-
da, simplificadora y restrictiva.

Lo anterior refuerza la pertinencia de un trabajo ted-
rico-politico-juridico para la construccién de un con-
cepto —complejo, suficiente y funcional— de victima.
Tedricamente se hace evidente la necesidad de cons-
truir una nocidén metodoldgicamente comprensiva y
explicativa a la vez. Comprensivo, en el sentido de ser
construido de acuerdo con sus finalidades practicas

175 Gastén Bachelard, La formacion del espiritu cientifico. Contri-
bucion a un psicoandlisis del conocimiento objetivo. Trad. de José Ba-
bini. México, Siglo XXI, 2000

176 “[...] se entendera por victima a toda persona que haya sufrido
dafos individual y colectivamente, incluidas lesiones fisicas o mentales,
sufrimiento emocional, pérdidas econdmicas o menoscabo sustancial
de sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u
omisiones que constituyan una violacidén manifiesta de las normas in-
ternacionales de derechos humanos o una violacién grave del derecho
internacional humanitario” (Resolucion 60/147, ONU, 16 de diciembre,
2005).
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(I6gica medios-fines), y, explicativo, en tanto que dota-
do de elementos aptos para la produccién de conoci-
miento de base empirica: observacion, descripcion,
ordenamiento, clasificacién, cuantificacion, proyeccion
de modo que sirva para el establecimiento de relacio-
nes causa-efecto (l6dgica de antecedentes y conse-
cuentes).

La parafernalia técnico-administrativa relativa al inte-
rés pragmatico, propio del saber juridico, ha resultado
ser velo y complemento de los significados de sacrificio
y resignacion inherentes a la idea de victima, contenidos
arcaizantesy con resonancias teoldgicas, tales traslapes
y reverberaciones son parte de un proceso de revictimi-
zaciéon o de una sistematizacién formalista y formaliza-
dora de la victimizacion.

La critica reflexiva y la practica respecto del concep-
to de victima lleva a un replanteamiento respecto de
ideas y practicas asociadas con ella, tal seria el caso de
la critica hacia el uso de la vulnerabilidad ligada a sus
connotaciones como debilidad; la nocién convencional
de victima se limita al umbral de la queja victimante,
dificultando todavia mas la proclama de la protesta,
como consecuencia no logra acceder a la conforma-
cion de un discurso tedrico y practico critico y transfor-
mador de la victima en su condicidn yaciente, adolorida
y subordinada.'”?

Amén de todos esos elementos, que son intrinsecos,
inmanentes, al concepto convencional de victima, hay
gue considerar los factores extrinsecos, trascendentes,
entre los que se destacan las referencias a la etnicidad,
las circunstancias socioeconémicas, la edad y el tipo de
areas donde se desenvuelven las victimas. En términos

177 Algunas de las premisas para la construccién de un concepto
critico de victima son revisadas en A. Arias Marin, “Aproximacién a un
concepto critico de victima en derechos humanos”, Derechos Huma-
nos México, México, nim. 20, 2012, pp. 11-39.
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genéricos todos estos elementos exdégenos remiten al
exceso de violencia y su correlativo plus de sufrimiento
socialmente producido e indican una multiplicacion de
potenciales victimas en las actuales circunstancias de
las sociedades de riesgo contemporaneas.

Estos factores extrinsecos, que configuran el entorno
0 contexto que induce (potencia o estimula) un exceso
de sufrimiento social inasimilable, inducen perentoria-
mente la necesidad de procurar un concepto de victi-
ma complejo amplio, dinamico y funcional para lidiar
mejor (procesar adecuadamente) esa sobrecarga de
violencia sobre la sociedad.

Es mas facil hablar de la injusticia que de la justicia.
La justicia es oscura; la injusticia clara. Sabemos mejor
qué es la injusticia, pero es mucho mas dificil hablar de
lo que es la justicia. ¢ Por qué? Porque hay un testigo
de la injusticia que es la victima. La victima puede decir:
aqui hay una injusticia... Pero no hay testimonio posible
de la justicia, nadie puede decir: yo soy el justo... Asi
establece Alain Badiou'® las premisas para ensayar una
fundamentacion de la ética en clave victimal.

Estar del lado de las victimas (Foucault) es el compro-
miso moral por excelencia del movimiento de los dere-
chos humanos (defensores, estudiosos, activistas,
agentes juridicos, politicos...). Esa toma de postura no
supera, pero si resalta, la asimetria entre la victima de |la
injusticia y la idea de justicia. Disonancia entre derecho
(procedimental) y justicia (valorativo). Derrida sentencia
qgue el derecho por el hecho mismo de ser deconstrui-
ble posibilita la desconstrucciéon; en tanto que la justicia
al no ser de suyo deconstruible resulta ser per se la de-
construccion misma. El revulsivo critico (tedricoy prac-
tico) permanente.

178 A Badiou, op. cit., supra nota 29, p. 49.
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IX. TESIS 7. OBSTACULOS EPISTEMOLOGICOS
PARA UNA NOCION CRITICA DE VICTIMA

Los problemas para la produccion de una definiciéon
critica de victima, que atienda con rigor las exigencias
tedricas y practicas que el tiempo presente reclama,
requiere, en primera instancia, de una deconstruccion
de la nocién dominante de victima, caracterizada como
de indole sacrificial y juridicista. No obstante, las dificul-
tades epistemoldgicas no se agotan en ello.

¢cQuién define a la victima? La necesidad de designar
a la victima, de ser mostrada, verificada, creida, en tan-
to que tal, resulta inherente y consustancial al caracter
de la nocién de victima, resultado de una interaccién
de poder (mando-obediencia o dominante-dominado
o victimante-victimado); la nocion de victima es rela-
cional. El primer criterio definitorio de la victima —y un
primer obstaculo a su conocimiento critico— es el de
la discriminacioén politica. La calificacion de quién es
victima se realiza desde el interior de una politica. Las
victimas de los actos de terrorismo del 11 de Septiembre
son calificadas, sin asomo de duda, como victimas; en
tanto que civiles muertos por la accién de un avién no
tripulado en Afganistan, resultan ser dafos colaterales.

Un segundo obstaculo epistemolégico, matriz de su-
cesivos problemas es el hecho de |la autodesignacion
de la victima. La victima se presenta como tal; si la
aceptamos en tal condicién, entonces, la nocidén de vic-
tima deja de ser una cuestidén de conocimiento y se
convierte en una cuestion de creencias. Para ganar le-
gitimidad (recordar que sélo es legitimo lo que se cree
legitimo —vieja ensenanza del viejo Weber—) la victima
tiene que probar que es victima.

La consecuencia genera una nueva dificultad. La vic-
tima que se nos revela lo hace por via de mostrar (ofre-
cerse) como el espectaculo del sufrimiento. Aqui la
injusticia es un cuerpo sufriente visible; la injusticia es
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el espectaculo de las personas sometidas a suplicios,
hambrientas, heridas, torturadas (en la gran fuerza del
espectaculo hay un sentimiento de piedad, que gene-
ra un impulso a la accion, a la solidaridad... aunque —
como advertia Adorno— hay que tener mucho cuidado
con la piedad o con la compasion.

Pero si la victima es el espectaculo del sufrimiento,
se puede equivocamente concluir que la justicia atafe
solamente a la cuestiéon del cuerpo, el cuerpo sufriente,
las heridas de |la vida que parecen dejar sin aliento a la
idea, a lo enhiesto mas alla de la victima que yace su-
friente. La injusticia se revela a partir de una queja. La
injusticia esta ligada a la protesta de la victima.

Uno de los caminos a explorar para la conformacioéon
de un concepto critico de victima, consiste en la recon-
figuraciéon de la tension fundamental inherente a las
relaciones de poder, cuyo resultado es una interaccion
intersubjetiva en la que uno o unos Mandan y dominan
y otro u otros obedecen y son dominados. Honneth re-
construye una tipologia (a partir de la tradicidon critica,
dialéctica: Hegel-Marx-Adorno-Habermas-Honneth) de
tres modalidades de menosprecio, condicion basica de
la victimizacion de los sujetos.

El menosprecio (su contraposicion dialéctica sera la
exigencia de reconocimiento) se propone como un
“comportamiento que no soélo representa una injusticia
porque perjudica a los sujetos en su libertad de accion
o les causa dafo, sino también en la designacion de los
aspectos constitutivos de un comportamiento por el
gue las personas son lesionadas en el entendimiento
positivo de si mismas y que deben ganar intersubjeti-
vamente”.

Las formas o figuras del menosprecio son, principal
y paradigmaticamente: la humillacién fisica; la priva-
cion de derechos, y, la desvalorizacién social. La prime-
ra esfera o forma de menosprecio lo constituye la
humillacién fisica, misma que comprende: el maltrato,
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la tortura y la violacion, que pueden considerarse, amén
de violaciones a los derechos humanos o delitos, como
las formas mas basicas de victimizacion del ser huma-
no.””?Asimismo, la constituyen formas de ataque a la
integridad fisica y psiquica. Se trata del intento de apo-
derarse del cuerpo de otro individuo contra su volun-
tad, como en la tortura o en la violaciéon. En esta forma
de menosprecio, se identifica estrechamente su rela-
cién con la de victima. Sin embargo, se puede ser vic-
tima también a partir de la privacién de derechos y de
la explotacién social.

La segunda esfera o forma de menosprecio la cons-
tituye la desposesion, la privacion de derechos y la ex-
clusién social. Esa forma de menosprecio se da cuando
el hombre es humillado al no concederle la imputabi-
lidad moral de una persona juridica de pleno valor, en
la privaciéon de determinadas prerrogativas y libertades
legitimas.’®® Se considera que el individuo no tiene el
estatus de un sujeto de interaccién moralmente igual
y plenamente valioso.

En |a historia del derecho, particularmente, en el de-
sarrollo del derecho penal, la figura de victima y su
apartamiento del proceso judicial fue premisa indis-
pensable para la realizacidon de un proceso objetivo,
significativo paso civilizatorio que contribuyé a la supe-
racion del ojo por 0jo; empero, histéricamente se ha
producido un efecto indeseado, no sélo se ha distan-
ciado a la victima sino que se la ha excluido y con ello
ha negado la idea de que las victimas sean también
sujetos de derecho.

Por ultimo, la tercera forma esfera o forma de me-
nosprecio, es la deshonra o desvalorizacion social. Aqui

79 Axel Honneth, Reconocimiento y menosprecio. Sobre la funda-
mentacion normativa de una teoria social. Trad. de Judit Romeu La-
bayen. Buenos Aires, Katz editores, 2010, p. 37

180 Ibidem, p. 97.
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se menosprecia el modo de vida de un individuo sin-
gular o de un grupo, esto es, la degradacién del valor
social de formas de autorrealizacion.’® Los individuos
sufren la consecuencia de que no pueden recurrir, a
través del fendmeno positivo de la apreciacion social, a
SuU propia autovaloracion y, en el mismo sentido, el in-
dividuo se ve inducido y presionado a devaluar su for-
ma de vida propia y a sufrir una pérdida de autoestima.
La imagen de victima resulta aqui sintomatica, toda vez
gue esa condicidon es una figura inferiorizada y fuerte-
mente cargada de un sentido propicio a la compasion.

Cada una de estas formas de menosprecio, circuns-
tancias que son vividas como injustas y/o que provocan
sensaciones de desprecio, son las que configuran tam-
bién exigencias de reconocimiento. La clave de la cone-
xion entre daflo moral y negacién de reconocimiento es
la experiencia concreta de la victima, violaciones a la
dignidad y ausencia de respeto hacia los individuos: la
humillacién y maltrato fisico, la privaciéon de derechos o
la desvalorizacion social. Del lado de la victima, lo que la
define es que no puede ver garantizada su dignidad o
su integridad, en términos de Honneth, “sin la suposi-
cién de un cierto grado de autoconfianza, de autonomia
garantizada por la ley y de seguridad sobre el valor de
las propias capacidades, de modo que no le resulta ima-
ginable el alcance de su auto realizacion”.82

X. TESIS 8. LA LUCHA POR EL RECONOCIMIENTO
Y EL MOVIMIENTO DE LOS DERECHOS
HUMANOS

Es cierto que se hace y se puede hacer politica con los
derechos humanos, se les puede instrumentalizar y uti-
lizar para objetivos ajenos, politicamente correctos o

181

idem.

182 Ibidem, p. 31.
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impresentables, al servicio de los de arriba o los de aba-
jo, por el mantenimiento del statu quo o su modifica-
cioén, igualitarios o para agudizar las desigualdades. No
obstante, esas instrumentalizaciones politicas, no eli-
minan el sentido politico inmanente propio de los de-
rechos humanos.

Ese sustrato, lo intrinsecamente politico del proyec-
toy el discurso de los derechos humanos, radica en que
lo especifico y comun de esas multiples practicas de
resistencia, reclamo, imposicion y emplazamiento de
actos, hechos o acontecimientos de tensidn de la co-
rrelacion de fuerzas conlleva e implica exigencias de
reconocimiento. Ese caracter consiste en emplazar re-
laciones de poder en términos de reconocimiento, de
lucha por el reconocimiento, en otras palabras, instau-
rar acontecimientos politicos, tal es lo que define lo
esencialmente politico de los derechos humanos.'8?

Al resistir (decir: “ino!, jbastal, jasi no!, jno mas!"), los
individuos y grupos se oponen al abuso de poder, pero
también reivindican, emplazan, estatuyen una exigen-
cia de reconocimiento respecto del otro, del que vio-
lenta, abusa, explota... ¢ Reconocimiento de qué? De la
dignidad..,, responde el discurso de los derechos huma-
nos; de la alteridad —en pie de igualdad— en virtud de
ser sujetos libres. Los sujetos enhiestos (victimas pues-
tas de pie) reivindican emancipacion, libertades —de-
rechos—, regulaciones, garantias (de cara al Estado); se
plantan libremente, con valor, desafiantes... con digni-
dad, se dice.

183 Se haria necesario para el argumento la pertinencia de la dis-
tincién entre lo politico y la politica; no es aqui el momento (ni hay el
espacio) para tal desarrollo. En ese sentido ver Claude Lefort, La incerti-
dumbre democrdtica. Ensayos sobre lo politico. Barcelona, Anthropos,
2004 y Chantal Mouffe, El retorno de lo politico. Comunidad, ciudada-
nia, pluralismo, democracia radical. Trad. de Marco Aurelio Galmarin.
Barcelona, Paidds, 1999.
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Dignidad que es discernible, constatable y afirmable
sélo por via negativa. Ante su denegacion, el abuso y
las violencias que la vulneran; ante la negacién de liber-
tades y la desigualaciéon de los iguales, esas promesas
incumplidas de la llustracion moderna,'®* de las que se
nutre el imaginario conceptual y politico del movimien-
to (comunidad imaginada) de los derechos humanos.

Desde esa radicalidad, relativa al caracter politico
intrinseco de los derechos humanos, es que resulta
adecuado suponer que estarian en condiciones de po-
sibilidad de sobreponerse al politicismo inherente en
la calificacion de las victimas y la autodesignacion de
las mismas y —asimismo— coadyuvar al disefio e ins-
trumentaciéon de una politica, entendida como disci-
plina ante las consecuencias del acontecimiento, una
politica victimoldgica en clave de derechos humanos.

La nocién critica de victima, en tanto que elemento
apto para coadyuvar a una fundamentacién ética de
los derechos humanos, asume un papel trascendente
en la lucha de sujetos que reivindican aspectos no re-
conocidos de su identidad —por la via de la conciencia
de haber sufrido una injusticia. Es a partir de este mo-
mento que la victima, al igual que los maltratados, ex-
cluidos o despreciados, diversos grupos victimizados
gue han experimentado formas de negacién del reco-
nocimiento no sélo sufren a partir del menosprecio de
su condicidn, sino que pueden descubrir que el me-
nosprecio en si mismo puede generar sentimientos,
emocionesy el impulso moral que motivan e impelen
comportamientos y acciones (practicas) para devenir
en sujetos activos de luchas por reconocimiento.

184 Resulta indispensable el estudio del modo de materializacion
de los procesos de exclusidn, investigados ejemplarmente por Foucault
y del proceso de la desigualacion, modélicamente analizado por Marx.
Para una presentacion sintética de esos procesos en contexto de dere-
chos humanos, ver A. Arias Marin, “Globalizacion y debate multicultu-
ral. Un nuevo imperativo contemporaneo”, Derechos Humanos México,
nam. 9, 2008, pp. 7-44.
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Situar el concepto de reconocimiento, con su poten-
cial caracter critico, desconstructivo, en la construccion
de un concepto critico de victima (complejo, abierto,
dindmico, funcional), significa asumir la centralidad del
conflicto bajo un entendimiento de su funcién positiva
(creativa) de integracion social, a condicién de que se
le deje de ver de un modo limitado y negativo, como
ha sido el caso desde la perspectiva tedrica dominante.
Las luchas de reconocimiento, histéricamente, han ge-
nerado la institucionalizacién de ciertas practicas so-
ciales que evidencian el pasaje de un estadio moral a
otro mas avanzado —un aumento de la sensibilidad
moral, sefiala Honneth.'85

La lucha de los grupos sociales por alcanzar formas
cada vez mas amplias de reconocimiento social se
convierte, muta, en una fuerza estructurante del desa-
rrollo moral de la sociedad. Ese ha sido el sentido hu-
manista del movimiento y la teoria de los derechos
humanos; toca a su reformulacion critica, insistir en la
articulacion de la nocion —yaciente— de victima con
un proyecto —enhiesto— de resistencia y emancipa-
cion. Asi, en dicha perspectiva, la lucha social no puede
explicarse sélo como resultado de una lucha entre in-
tereses materiales en oposicién sino también como
consecuencia de los sentimientos morales de injusti-
cia; una gramatica moral de los conflictos sociales.'®®
La victima, cuya visibilidad es posible a través del su-
frimiento, se constituye primordialmente en esa ima-
gen inicial de injusticia; no debiera permanecer en la
gueja sino levantarse para la proclama (;son los dere-
chos humanos el revulsivo de esa metamorfosis?).

185 A Honneth, op. cit., supra nota 59, p. 37

188 ver A. Honneth, The Struggle for Recognition. The Moral Gram-
mar of Social Conflicts. Trad. de Joel Anderson. Cambridge, The MIT
Press, 1995.
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Teoria critica del reconocimiento
y derechos humanos
contemporaneos'®’

ALAN ARIAS MARIN

INTRODUCCION

. nlateoria contemporanea de los derechos huma-
— 0SS, |la tematica del reconocimiento comienza a
L—— ser parte indispensable del repertorio categorial.
Su teorizacion se ha asociado a cuestiones de identidad
cultural, a menudo relacionadas con grupos en condi-
ciones de vulnerabilidad. Sin embargo, cada vez con
mayor frecuencia, su teoria se articula también con la
dificil y polémica problematica, axial para los derechos
humanos, de |la dignidad humana o mas secularmente
dicho con la idea de una vida humana digna. El recono-
cimiento se ha desarrollado como un concepto dindmi-
co, que dotado de muchos y controversiales significados
se ha estudiado desde diversos enfoques; en particular,
el reconocimiento asociado al discurso de los derechos
humanos se ha vuelto clave para conceptualizarlos y
para entender su caracter inherentemente politico, su
modo propio y su fin especifico.

La importancia fundamental del reconocimiento en
los derechos humanos se distingue en la naturaleza
emancipadora de éstos, presente en las practicas de

187  Extraido de Alan Arias Marin, “Teoria critica del reconocimiento
y derechos humanos contemporaneos”, Derechos Humanos
Meéxico, ano 10, num. 25, 2015.
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resistencia al abuso de poder, exigencias a la autoridad,
imposicion y emplazamiento de actos, hechos o acon-
tecimientos que modifiquen la correlaciéon de fuerzas;
conjunto de acciones que contienen implicita o expli-
citamente reclamos finales de reconocimiento. Sin em-
bargo, para poder ubicar dicho valor con claridad es
necesario separarse del discurso convencional de los
derechos humanos, dejar de lado la vision de éstos
como productos de una evolucion lineal de largo alcan-
ce. En cambio, se propone, abandonando el intento de
justificacion fundamentado en una teleologia que vin-
cula racional y moralmente origen y destino, analizarlos
criticamente como un movimiento social contempo-
raneo; de modo que su existencia cabal no se extende-
ria mas alla de la década de los aflos setenta del siglo
pasado. Por tanto, su valor y primacia actual se explica-
ria justamente por circunstancias historicas particula-
res de ese Ultimo cuarto del siglo XX.

De modo que, para comprender el reconocimiento
como elemento fundamental de los derechos huma-
nos, antes se debe entender a éstos dentro de su es-
pecificidad histérica (como un fendmeno histo6-
ricosocial), asi que, asumidos como movimiento con-
temporaneo, reluzca su forma combativa, que con-
quistay libera espacios y alcanza nuevas prerrogativas.
En esta vision de los derechos humanos es en la que
se encuentra inscrita la elucidacion que se propone
para presentar el debate del reconocimiento, mostran-
do su correlacién con la tendencia, relativamente re-
ciente de los movimientos sociales contemporaneos,
de transitar de demandas de redistribucién de bienes
a las de reconocimiento identitario, apuntando algu-
nas de las consecuencias que ello ha tenido en el de-
sarrollo de los derechos humanos.

Es necesario, en orden de no reducir la complejidad
del debate politicofilosdfico en torno al reconocimien-
to, retomar sus principales teorias, ver sus divergencias
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y aportaciones al entendimiento del tema, tanto de
forma histérica como conceptual. En este sentido, se
presentan aqui principalmente dos exponentes con-
tempordneos referenciales de la cuestién del recono-
cimiento (Fraser y Honneth), sus puntos en comun,
pero sobre todo sus divergencias; posteriormente se
presenta la lucha inherente de los grupos sociales por
el reconocimiento como momento politico instituyen-
te de nuevos derechos, proceso clave para la compren-
sion de los derechos humanos como practicas sociales
de resistencia y emancipacion.

Se trata entonces de mostrar la importancia y situa-
cion privilegiada del concepto de reconocimiento para
el desarrollo actual de los derechos humanos y su
discurso, entendiendo el primero como un concepto
complejo, vy, los segundos como un movimiento
politicosocial histéricamente especificado.

|l. LOS DERECHOS HUMANOS HOY.
LA ULTIMA UTOPIA

Al tomar distancia critica de la lectura dominante de la
historia de los derechos humanos, pocas propuestas
contemporaneas se antojan tan innovadoras y disrup-
toras como la de Samuel Moyn,'®8 quien no sélo propo-
ne un novedoso y radical modo de lectura de la historia
de los derechos humanos, sino que afirma que se trata
de una historia muy diferente a la comudnmente acep-
taday, ciertamente, mucho mas breve. Su tesis sostie-
ne que el movimiento de los derechos humanos surgid
en realidad apenas en la década de los setenta del siglo
pasado; que, si bien tiene lejanos precedentes en Roma
y Grecia, la antigua Inglaterra medieval, Espanay el

188 samuel Moyn. Profesor de Derecho e Historia en la Universidad
de Harvard. Doctor en Historia Europea Moderna en la Universidad de
CaliforniaBerkeley (2000).
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mundo arabe, asi como precursores modernos en las
revoluciones estadounidense y francesa del siglo XIX,
aquellas concepciones de los derechos humanos en
realidad tienen muy pocas cosas en comun con lo que
son actualmente.

Moyn'™? sostiene que cuando se escucha hablar en
la actualidad de derechos humanos se piensa en altos
preceptos morales e ideales politicos; en un conjunto
de libertades indispensables (liberales) y, en ocasiones,
en unos principios expansivos de proteccion social. Se
implica una agenda para mejorar al mundo, la cual nos
acerca a uno nuevo en el que la dignidad de cada indi-
viduo pueda gozar de proteccidon internacional. Los
derechos humanos son lideres en lo politico e inspira-
dores en lo emocional. El énfasis de |la propuesta de
Moyn radica en que se les puede reconocer como un
programa utépico, no en un sentido peyorativo de lo
inalcanzable, sino, a la manera de su maestro Levinas
(deudor, a su vez, de Ernst Bloch), como una promesa
de lo que todavia no es.

Esta uUltima utopia, por ser la mas reciente, promete
penetrar los limites del Estado, nacion mediante un len-
to reemplazo con la autoridad de la ley internacional,
capaz de ofrecer a las victimas un mundo con posibili-
dades de una vida mejor; promete hacerlo trabajando,
cuando sea posible, en alianza con los Estados naciona-
les, pero denunciandolos y poniéndolos en evidencia
cuando violen las normas basicas.

En este sentido, los derechos humanos definen las
mMas altas aspiraciones tanto de los movimientos socia-
les como de las sociedades, asi como los ideales del fun-
cionariado de las entidades interestatales, los militantes
de numerosas Organizaciones No Gubernamentales
(ONQ) y una amplia franja de intelectuales y ciudadanos

189 samuel Moyn, The Last Utopia. Human Rights in History. Cam-
bridge, Belknap Press, 2012.
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conscientes. Los derechos humanos evocan esperanza
Yy provocan accion.®®

El punto fuerte de la tesis de Moyn consiste en la
afirmacion de que esta formulacién de los derechos
humanosy el desarrollo sociopolitico y cultural que los
han hecho posibles es muy reciente en la historia. Re-
sulta extraflo constatar, dice el autor, que es apenas en
el curso de los afos setenta del siglo XX cuando la mo-
ral occidental vivid un cambio decisivo que abrié el es-
pacio a esta suerte de utopia, misma que se amalgamad
en un movimiento internacional de los derechos hu-
manos como nunca habia existido. Los (“eternos”) de-
rechos del hombre de la llustracion, tan distante su
teoria de la practica, incluidas sus sangrientas revolu-
ciones, se reinventaron en una nueva —otra— concep-
cion.

Seria enganoso adscribir la explosion expansiva del
movimiento de los derechos humanos a su fecha ca-
noénica de inauguracién contemporanea en diciembre
de 1948, “cuando el mundo mird hacia arriba por un
momento”, en el epilogo de la Segunda Guerra Mun-
dial, al proclamarse la Declaracion Universal de los De-
rechos Humanos. Ese texto simbolizé el final formal de
la guerra mundial, pero no detond una nueva era. Se
tratd menos del anuncio de una nueva época que de
una corona funeraria en la tumba de la guerra, luego
de perdidas las esperanzas de una comunion entre li-
bertad e igualdad. Sus grandes propositos fueron pron-
tamente desplazados de la atencién global por los
impactos coyunturales de la situacion politica en curso,
el nacimiento de Israel, la particiéon de Alemania en dos
Estados, el surgimiento de la OTAN y del Consejo de
Europa, la excomunion decretada por el Vaticano de
“todos los comunistas y sus simpatizantes del pasado,

180 r s, Moyn, op. cit., supra nota 2, pp. 141.
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presente y futuro” e, incluso, la notoriedad de la publi-
cacion de una novela como 1984, de George Orwell.

Esos derechos humanos, los del 48, los de la refun-
dacién de las Naciones Unidas (ONU), nacieron miran-
do al pasado. Bajo la consigna loable de que la tragedia
vivida no volviera a repetirse, carecieron de mirada
prospectiva. Resultaron débiles en la practica y tam-
bién en el discurso, tanto para imponer sus directrices
como sus referencias valorativas.

En cambio, las agendas que cristalizaron efectiva-
mente fueron las propias de la posguerra: el relato del
mundo dividido y amenazante de |la Guerra Fria, Esta-
dos Unidos (USA por sus siglas en inglés) y Europa oc-
cidental versus la Rusia soviética (URSS) y el bloque
socialista; y, como contrapunto, la guerra caliente de las
luchas por la descolonizacién y su mundo otro, tercero,
pobre, escindido y objeto de disputas internacionales.”

USA habia logrado catalizar las esperanzas de un
mundo mejor (el new deal) e introdujo el concepto de
derechos humanos (Eleanor Roosevelt) en circulacion
restringida, pero pronto lo dejé atrds como un mero
eslogan propagandistico. Por su parte la URSS, en su
pseudocompromiso con las luchas anticoloniales, puso
el énfasis en los ideales colectivos de emancipacion
(nacionalismos y comunismo) como una senda de fu-
turo; aunque fue renuente a los derechos individuales
directos y a su enraizamiento en las leyes internaciona-
les. El bloque del “mundo libre” adopto la insignia de
los derechos civiles y politicos, en tanto que el “bloque
socialista” opto por los derechos econémicos y sociales;
la contraposicion se hizo derecho positivo internacional
con los dos Pactos de derechos, el de derechos civiles
y politicos y el de derechos econémicos, sociales y cul-
turales, asi como sus correspondientes Comités, patro-

91 Vig. Alan Arias Marin, Aproximaciones teoricas al debate con-

tempordneo de los derechos humanos. México, CNDH., México, 2011, pp.
52-53.
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cinados por la ONU. En la aporia entre libertades e
igualdad, el lenguaje de los derechos humanos, desde
la década de los cuarenta hasta 1989, tomo carta de
naturalizaciéon anticomunista.

En el camino, dice Moyn, el mundo estallaba en una
revuelta de hondos contenidos culturales y politicos.
Mayo 68, el mayor levantamiento social de la posgue-
rra, cuando estudiantes y trabajadores unidos deman-
daban el final de un orden social y politico cuyo techo
de cristal era la mediocridad consumista de una clase
media sin relieve moral o intelectual. El sacudimiento,
con sus respectivas peculiaridades, alcanzé a Europa
occidental y su epicentro en Paris, y la oriental, en Ber-
lin y Praga; también China y USA —de Berkeley a Nue-
va York—; asimismo México (y su Tlatelolco brutal). Se
demandaba un cambio impulsado principalmente por
los jovenes. Sin embargo, en ningudn caso el analisis y
las propuestas de los manifestantes o de los gobiernos
en cuestion discurrieron por el concepto de derechos
humanos. En la disrupciéon global del 68, a 20 afnos de
la Declaracion, nadie pensé que el mejor y nuevo mun-
do fuera un mundo gobernado, ni siquiera éticay le-
galmente referenciado por los derechos humanos.

El verdadero auge de los derechos humanos sobre-
vino con fuerza en la década de los setenta, “emergien-
do al parecer de ninguna parte”. La URSS habia perdido
su legitimidad, luego de la invasion de Checoslovaquia
y las evidencias de la brutal represion interna y USA car-
gaba a cuestas con la guerra de Vietnam. Sin embargo,
los derechos humanos no resultaron inmediatamente
beneficiados. Durante la década de los sesenta, una mi-
riada de visiones utépicas prospero: utopias comunita-
ristas y anti-consumistas, hippies, ensayos de
“socialismo con rostro humano” y democratico en el
bloque soviético, la Revoluciéon Cubana, guerras de libe-
racion anticoloniales en el llamado Tercer Mundo. Las
ONG venian de una larga marcha (Amnistia Internacio-
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nal fundada desde 1941), el rock hacia eclosién mundial
y la liberacién sexual alcanzaba su punto mas alto,
apuntalada por una triada extraordinaria: minifalda, pil-
dora anticonceptiva y antibidticos.

Quizas ese clima intelectual, politico y moral propicié
gue los derechos humanos despertaran “la curiosidad
de los intelectuales, la imaginaciéon de los reformadores
politicos y sociales, que evocaran una respuesta emo-
cional de los moralistas”.®? Lo decisivo consistié en esa
explosion de la relevancia social del concepto. Ya en la
década de los setenta, los derechos humanos comen-
zaron a ser invocados en el mundo desarrollado por la
opinidn publica como nunca antes.

Occidente deja atras el sueno de la Revolucion, tanto
en las sociedades centrales como periféricas, se adop-
tan nuevas estrategias, se consideran las leyes interna-
cionales de derechos humanos como una posible
modalidad tactica, un paso a formas de lucha menos
violentas, como un conjunto de mecanismos para rea-
lizaciones transformadoras. En esa carrera ideolégica
por ganar el culmen ético aspiracional, muchas utopias
revolucionarias, comunitaristas, anticonsumistas y
otras fracasaron y cayeron en desuso, y los derechos
humanos, sobrevivientes, al fin y al cabo, resultaron ga-
nadores al encarnar una alternativa moral viable en el
paramo del lamado “fin de las ideologias”.

En USA, el presidente James Carter comienza a invo-
car a los derechos humanos como una guia racional de
la politica exterior estadounidense, invocandolos como
la “racionalidad fundante” de la convivencia internacio-
nal.”®® Desde entonces, los expertos legales de casi todo

192 g Moyn, op. cit,, supra nota 2, pp. 3y ss.

193 parauna apreciacion critica de la politica de derechos humanos
de Carter en el plano internacional, vid., Noam Chomsky, Human Rights
and American Foreing Policy. Londres, Spokeman Books / Merlin Press,
1978.
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el mundo empiezan a ver, por vez primera en el siglo
XX, el derecho internacional como residencia y destino
de los derechos humanos.' Ello lleva a un cambio en
la “moral” del orden mundial. En la agenda de la comu-
nidad internacional comienzan a introducirse temati-
cas vinculadas a largo plazo, como los derechos de
generaciones futuras o la defensa de los intereses difu-
sos, con criterios afines o derivados de los derechos hu-
manos. Se puede decir que en esos anos se dispara el
término de derechos humanos como una idea central
de esa agenda. En 1977, el diario The New York Times
menciona los derechos humanos cinco veces mas que
en cualquiera de todos los aflos de su historia, incluidos
1948 0 1968.

(A qué se debe este crecimiento y tal expansion de
los derechos humanos? Segun Samuel Moyn, ese fené-
meno se explica en virtud de que los derechos huma-
nos han alcanzado una dimensién utdpica, una ultima
utopia, poderosa y prominente, toda vez que otros re-
latos utépicos explotaron y/o fracasaron. Los derechos
humanos se han constituido como la Unica vision mo-
derna particular del viejo compromiso con la imagen
de un mundo mejor de dignidad y respeto, rescatando
y enarbolando |la causa de la justicia. Adoptaron para si
y divulgaron la fuerte tendencia intelectual de la filoso-
fiay la teoria politicas, tanto liberal como de izquierdas,
relativa a la cuestion de la justicia como equidad (tanto
la de matriz neokantiana impulsada por Rawls en USA
y Gran Bretafia, como las de raigambre marxista domi-
nantes en Europa).

Es cierto que este impulso ha mermado en las déca-
das sucesivas, que las reformas orientadas por ellos
avanzan lentamente y de modo fragmentario, pero
también es cierto que el sacudimiento internacional

194 g Moyn, op. cit., supra nota 2, pp. 152-160.
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por el final de la Guerra Fria, el icono simbdlico de la
caida del Muro de Berlin y su punto de inflexién, la im-
plosion y desaparicion de la URSS, ofrecieron nuevas
vertientes que enriquecieron y potencializaron la fuer-
za de los derechos humanos como gran referente va-
lorativo y normativo de la nueva gobernanza global.

Con el final de la Guerra Fria y no digamos después,
con el paradigma estrujante del 11 de septiembre de
2001, derivado del desarrollo y la afirmacion cualitativa-
mente alterada de una nueva forma del terrorismo in-
ternacional, los derechos humanos son puestos en
cuestion y comienzan a mostrar debilidades y a vivir
fracasos notables (guerras civiles y limpieza étnica en
la ex Yugoeslavia, matanzas y desplazamientos masivos
en Somalia, el genocidio en Ruanda, como ejemplos
indicativos y frustrantes).

Se puede decir que el desarrollo posterior al cenit del
movimiento internacional de los derechos humanos en
las décadas finales del siglo XX ha amortiguado su in-
tensidad, reverencia y popularidad, si bien ha calado
profundo institucional y legalmente tanto en el orden
internacional, como en el seno de los Estados naciona-
les. En esta nueva y Ultima fase, los derechos humanos
dejan ver su radical modo de ser: dotados de una pul-
sion emancipatoria inherente a su modo de ser practi-
co, también muestran su vocacién regulatoria, su
proclividad por institucionalizar y/o normalizar los es-
pacios logrados por sus empoderamientos. Su desarro-
llo ha ocurrido recientemente en un nuevo campo
cristalizado y “aburguesado”, un transito propio de los
movimientos sociales y sus ciclos de ascenso moviliza-
dor y sus descensos desmovilizadores, vaivenes que
suceden ya sea por la via de su mediatizaciéon o su de-
rrota o por el camino de su institucionalizacion (¢ triun-
fante?).

En resumen, se puede afirmar que, en buena medi-
da, el movimiento contemporaneo de los derechos hu-
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manos el de la mas reciente esperanza utdpica (a
partir de los setenta), no ha sido capaz de ofrecer ya no
digamos solucion, sino ni siquiera una plataforma ted-
rica de comprension ante la agudizacion de la serie de
consecuencias perversas de la globalizaciéon. La multi-
plicacion de los riesgos en las sociedades contempora-
neas y la probabilidad cada vez mas alta de que la
condicion de victima alcance de manera creciente a
millones de personas, No parecen ser acuciantes temas
para el discurso y la practica serializada o burocratizada
de los derechos humanos.

El vértigo de la evoluciéon actual del movimiento de
los derechos humanos y su agenda, susceptible de ser
enunciada por via de |la paradoja entre sus fortalezas
inocultables y sus debilidades manifiestas, ha llevado
el imaginario simbdlico de la (nueva) utopia emancipa-
dora y humanista de los derechos humanos —en la
version de Moyn— desde su cenit a su crisis, pasando
por sus estridentes fracasos y, desde hace relativamen-
te poco, a la ausencia de consensos. Todo ello en un
plazo histdéricamente breve.

“Cada escritor crea sus propios precursores”, recuer-
da Moyn.”® De tal manera que, si el pasado es leido
como inevitable preparacién de un sorpresivo hecho
recientemente acaecido, la lectura y la reflexidon que la
acompana distorsiona los dos momentos. La legitimi-
dad propiamente dicha del discurso de los derechos
humanos tendria una génesis sumamente reciente, a
lo sumo de no mas de 50 afos. Su profundidad y po-
tencia radicarian en su novedad y no en sus anteceden-
tes. La auténtica investigacion de su significado
contemporaneo no se encuentra en el pasado, proximo
o lejano sino mMas bien en su contemporaneidad, su
actualidad presente; en la calidad y el rigor de su dis-

195 vid, ibidem., pp. 11y ss. Ahi, Moyn recuerda la frase de Borges
refiriéndose a Kafka.
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curso y en sus modalidades de adecuacién y arraigo
critico con la situacion del mundo actual propia de la
globalizacion.

Los derechos humanos tendrian que ser vistos, ob-
servados y estudiados tan sélo como una ideologia
mas, No ser idealizados como la expresion que confirma
el ascenso imparable de sus valores (o los “nuestros”
transmutados en los de la doctrina victoriosa). Hay que
poner el acento en sus elecciones equivocas, sus acci-
dentes dramaticos, sus costosos errores. El aprendizaje
seria mucho mayor si hiciéramos una lectura a contra-
pelo (como gustaba a Walter Benjamin) del desarrollo
tedrico que se le adjudica a los derechos humanos.

Los derechos humanos han de ser estudiados y ana-
lizados como una causa humana, un movimiento hu-
manista entre muchos otros, uno mas, reciente, mas
gue como un camino intelectual y moral de largo alien-
to, inevitable en su avance progresista, moralmente
autoevidente. Resulta pertinente y hasta necesaria, en-
tonces, una nueva aproximacion para desentranar la
genealogia de éste, tan préximo, programa de densi-
dad utopica.

Il. DE LA REDISTRIBUCION AL RECONOCIMIENTO:
EL ORIGEN DE LA UTOPIA

Tratar de comprender la génesis, tan cercana e imbri-
cada de los derechos humanos al ambito cultural
propio de la crisis de las utopias modernas (emancipa-
doras, libertarias e igualitarias) y el fin de las ideologias,
puede revelar no sélo sus origenes histérico sociales,
sino —sobre todo— su radical condicién contempora-
nea, su emergencia ante el declive y el descrédito de
otras utopias emancipatorias. No obstante, pareciera
gue la propuesta de Samuel Moyn, si bien presenta un
abundante material empirico (histérico, politico e ideo-
|6gico) para apuntalar esta nueva visidn, adolece de
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una fundamentacién tedrica (social) con rango sufi-
ciente para efectivamente deconstruir la concepcién
optimista (hasta triunfalista) de las versiones dominan-
tes de los derechos humanos y la lectura de su historia
como dotada de un sentido progresivo inobjetable. Asi,
parece pertinente preguntar si existe una argumenta-
cién tedrico conceptual, no meramente empirico des-
criptiva, que fundamente esta radical novedad como
lo especifico del movimiento contemporaneo de los
derechos humanos.

Antes que nada, para responder a esa pregunta con-
viene advertir el cambio de grado tedrico, de abstrac-
cién y de fiabilidad de los argumentos cuando se
transita de la teoria descriptiva con su necesaria carga
empirica hacia el territorio propiamente conceptual de
la teoria social y la filosofia. Hay que insistir, pese al
pragmatismo imperante, que las modificaciones tedri-
cas afectan a las consecuencias normativas, esto es,
gue los cambios en los conceptos centrales de la teoria
comportan cambios graduales en las orientaciones
normativas (de suyo valorativas y/o morales).

En la teoria de la sociedad, responsable de la teoriza-
cion,y, en el ambito de la filosofia politica, responsable
del complejo ético normativo, se han producido impor-
tantes modificaciones a lo largo de las Ultimas décadas
del siglo XX. Se trata de un periodo de cambios signifi-
cativos coincidentes con los afos de emergencia ex-
plosiva de los derechos humanos como movimiento
social internacional, de acuerdo con la multicitada tesis
de Moyn.

En ese sentido, se puede observar que, durante la
segunda mitad del siglo pasado, dos grandes conste-
laciones teodrico filoséficas dominaron el territorio de la
teoria y la filosofia politico sociales: la de orientacion
marxista (los marxismos mas que el marxismo) en la
mayor parte del continente europeo, y la constelaciéon
de matriz rawlsiana (liberal en politica y acompafada
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de una reformulacién de gran aliento de las ideas de
Kant en el plano ético normativo), en la cultura anglo-
sajona. Ambas grandes tendencias contrapuestas son,
sin embargo, coincidentes y responsables del caracter
incuestionable de un criterio rector y conductor de una
teoria normativa general del orden politico y social.

Pese a sus significativas diferencias, podria decirse
gue habia unanimidad en la necesidad de eliminar
agquellas desigualdades sociales y/o econémicas que no
se pudieran justificar con argumentos razonables. Se
estaba frente a un criterio de justicia como igualdad o
como equidad, que variaba bastante en su construc-
cién, sus modalidades tedricas y en sus indicadores de
medicion, asi como en las normativas y politicas publi-
cas disefiadas y aplicadas para propugnarla, pero don-
de un criterio comun, justiciero, igualitario o de equidad
parecia firme e incontrovertible.

Pero en el periodo referido, a partir de los setenta del
siglo pasado, esa idea fuerte de justicia acabd de ser
relevada por otro criterio valorativo y normativo. El nue-
vo objetivo normativo ya no parecia ser la eliminaciéon
de la desigualdad, sino la prevencion de la humillacion
o el menosprecio.”® Se pudo observar un cambio dras-
tico en las categorias centrales: ya no la distribucion
equitativa o la igualdad de bienes, sino la dignidad y el
respeto. Nancy Fraser,'” ha fraseado sin tacha esa tran-
sicion, de la idea de la redistribucion a la del reconoci-
miento.

Mientras que la nocién de redistribucién contiene
una idea de justicia cuyo objetivo es la creacion de
igualdad social mediante la redistribucién de bienes

196 Nancy Fraser y Axel Honneth, ¢ Redistribucion o reconocimien-
to?: un debate politico-filosofico. Trad. de Pablo Manzano. Madrid, Edi-
ciones Morata, 2006, pp. 13-17.

197 Nancy Fraser es filésofa e intelectual feminista estadounidense.
Catedratica de Filosofia y Ciencia Politica en la New School for Social
Research en Nueva York.
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gue garantizan la libertad; el reconocimiento define las
condiciones para una sociedad justa a través del obje-
tivo de una interaccioén social de reciprocidad igualita-
ria, referente de la dignidad y/o la integridad individual
de sus miembros.

De lo anterior se desprenden dos orientaciones nor-
mativas. Por un lado, un giro hacia la dignidad y/o el
reconocimiento, resultado del desencanto politico de-
rivado del triunfo del (neo)conservadurismo, por via de
la reduccidony el recorte de los programas de bienestar,
con la consecuencia de un decremento objetivo de |a
igualdad social. Por el otro lado, no se puede hablar
s6lo de desencanto ante la inviabilidad de la redistribu-
cion, sino de un aumento de la sensibilidad moral, ge-
nerado, en buena medida, por la conciencia de los
movimientos sociales respecto del valor politico (movi-
lizador) de la experiencia del menosprecio social y/o
cultural, constituyéndose como un elemento central
del actual concepto de justicia.

Como resultado de la novedosa reivindicacion del
reconocimiento de las diferencias, impulsado por mo-
vimientos sociales de muy diversa indole: feministas,
raciales, linguisticos, religiosos, étnicos, culturales, de
preferencia sexual y de modos de vida alternativos, el
concepto de reconocimiento ha adquirido una incues-
tionable notoriedad en la reflexidn social y filosdfico-
politica.

En la actualidad el analisis de la relacion o transito
redistribucidonreconocimiento resulta no sélo pertinen-
te, sino necesario y urgente; aunque esto no significa
gue se deba dejar de lado las pugnas para superar la
pobreza masiva y disminuir la desigualdad, por lo que
los problemas asocia dos a la redistribucion estan lejos
de desaparecer. Con la globalizacién, las desigualdades
econdmicas aumentan, la distribucién de la riqueza es
cada vez mas asimétrica, las fuerzas politicas dominan-
tes de orientacién neoliberal debilitan las estructuras
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de gobierno que pudieran permitir cierta redistribu-
cion. La justicia distributiva no se resigna a ser un eslo-
gan olvidado. La premisa subyacente de la teoria social
y filosdfica, asi como del discurso de los derechos hu-
mManos, es que una comprension suficiente de justicia
debiera incorporar elementos proyectivos de las luchas
redistributivas y por el reconocimiento, ya que una vi-
sion economicista (pseudomarxista) que reduzca el
reconocimiento a un simple epifenédmeno de la distri-
bucioén es a todas luces insuficiente. Los hechos con-
tempordneos obligan a mantener la atencién politica
e intelectual tanto sobre la redistribucién como en lo
relativo al reconocimiento.

I1l. RECONOCIMIENTO:
IDENTIDADES Y MULTICULTURALISMO

Como a menudo sucede con los conceptos en las cien-
cias sociales y la filosofia, en torno a la idea de recono-
cimiento no existe una concepcién unitaria ni
homogénea. En el debate contemporaneo, incluidas
las discusiones actuales en el seno del movimiento de
los derechos humanos, los argumentos propios del
multiculturalismo o los ensayos de fundamentacion
tedrica de los feminismos sostienen la idea de obtener
reconocimiento y/o respeto por las diferencias, tal coin-
cidencia se ha convertido en un punto de convergencia
obligado de la reflexidn social. A diferencia del concep-
to de respeto, de raigambre kantiana, con un significa-
do unitario sistematicamente argumentado, la idea de
reconocimiento, de inequivoco origen hegeliano, se
presenta como una nocidén anfiboldgica, dotada de mu-
chosy controversiales significados.

De modo sucinto, se pueden observar, por lo menos
tres lineas de argumentacioén referenciales respecto de
la nocién de reconocimiento. De una parte, en las dis-
cusiones orientadas a construir una fundamentacion
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al feminismo, como el caso de Judith Butler,'®® se hace
uso de nociones como afecto, atencién amorosa o la
peculiaridad de las relaciones madre hijo, que entran
en juego y dirimen muchos de los elementos de argu-
mentacidn respecto de una idea fuerte de reconoci-
miento. Por otra parte, Jirgen Habermas™® en el
argumento sobre la condicién ideal de habla, implica
el respeto mutuo de la especificidad e igualdad de las
personas como paradigma del comportamiento dis-
cursivo de los participantes en las argumentaciones de
la deliberaciéon racional. En tercer término, en el discur-
so multiculturalista (en sus versiones mas comunitaris-
tas), tanto Will Kymlicka?°® como Charles Taylor,?°!
desarrollan una apreciacién valorativa de los diferentes
modos de vida, en un contexto politico (estatal) de so-
lidaridad social complementario a los modos de legiti-
macion legal racionales.

Aqui, sin embargo, han de resultar especialmente
valiosas y referenciales las aportaciones de Axel Hon-
neth?°?2 y Nancy Fraser, quienes abordan explicitamen-
te el tema del reconocimiento en su relacion con la
distribuciéon. Por un lado, Honneth sostiene la idea de
la supremacia del reconocimiento como la categoria
moral fundamental y, consecuentemente, la de distri-
bucién como una derivada. En tanto, Fraser, propone

198 Vid., Judith Butler, El género en disputa. El feminismo y la sub-
version de la identidad. Trad. de Maria Antonia Mufioz. México, Paidds /
UNAM, Programa Universitario de Estudios de Género, 2001.

199 Jurgen Habermas, Teoria de la accion comunicativa. Madrid,
Taurus, 1987, 2 vols.

200 | Kymlicka, Ciudadania multicultural. Una teoria liberal de
los derechos de las minorias. Barcelona, Paidds, 1996

201 charles Taylor, EI multiculturalismo y “la politica del reconoci-
miento”. Trad. de Mdnica Utrilla de Neira. México, FCE, 1992.

202 axel Honneth es el actual director del Instituto de Investigacion
Socialde la Universidad de Frankfurt del Meno, conocida también como
la Escuela de Frankfurt. Es quizas uno de los autores mas connotados
de la llamada “tercera generaciéon” de la Escuela y discipulo directo de
Jurgen Habermas.
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un analisis dual y compartimentado de la distribuciéon
y el reconocimiento, las considera como dos categorias
cofundamentales y mutuamente irreductibles de la
justicia.?3

Con respecto al debate politico, filoséfico entre estos
dos autores, en principio, las divergencias entre una y
otra propuesta no sélo son de caracter histérico, sino
también conceptual. Fraser sefala que en la sociedad
actual conviven dos tipos de reivindicaciones de justicia
social; por un lado, las de caracter redistributivo, que
pretenden una distribucién mas justa de los recursos
Yy, por otro lado, las de reconocimiento, que apelan a un
mundo que acepte la diferencia. Para Fraser, los dos
tipos de reivindicaciones se han presentado como di-
sociadas; no obstante, aduce, la justicia requiere tanto
la redistribucion como el reconocimiento. De tal ma-
nera, propone un enfoque bidimensional, que englobe
y armonice ambas dimensiones de la justicia social, ya
gue confluyen y se influyen mutuamente. Lo esencial
en la redistribucién es revertir la injusticia en la confi-
guracion de la estructura econémica; mientras que, en
el reconocimiento, la solucién a la injusticia es un cam-
bio cultural y/o simbélico.

La propuesta de Honneth, por su parte, sefiala que
las luchas redistributivas implican de suyo reclamos de
reconocimiento. Esto es asi puesto que los criterios de
distribuciéon de bienes se determinan a partir del apre-
cio valorativo (mayor o menor) que la sociedad, en sus
directrices politico econédmicas y culturales, otorga o
niega a determinados grupos o a unos en detrimento
de otros. Asi, por ejemplo, en las reivindicaciones distri-
butivas del movimiento obrero, subyacen exigencias
de reconocimiento, no sélo las proyectadas sobre los
modos solidarios, comunitarios o productivos de la idio-

203 |, Fraser y A. Honneth, op. cit,, supra nota 9, p. 14.
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sincrasia de ciertos rasgos del modo de vida de los tra-
bajadores,?°4 sino también las relativas al aprecio
valorativo del todo social del que se trate respecto de
la clase trabajadora, lo que va a determinar el criterio
de redistribucion efectiva de los bienes demandados.

El riesgo mayor del debate, para Honneth, radica en
gue la categoria de reconocimiento quede (como ha
guedado en la mayoria de las teorias multiculturalistas)
restrictivamente entendida e interpretada como refe-
rida unilateralmente a una cuestion de reconocimien-
to de la identidad cultural; esto es lo que él denomina
un “fatidico malentendido”.2°° Esta premisa resulta ser,
para él, una vision simplificada y parcial, una reduccién
de la nocién de reconocimiento a un exclusivo plano
cultural. En este sentido, la lucha por el reconocimien-
to debiera ser considerada un fendmeno claramente
diferenciado de naturaleza moral, asi como —tam-
bién— una accién social.

Honneth centra su critica en Charles Taylor,2°¢ y por
extension a Fraser, por aceptar este “malentendido” del
planteamiento tayloriano derivado de un corte histori-
co abstracto, esquematico y sin raices materiales. La
tesis de Taylor plantea que, en las sociedades capitalis-
tas actuales, las luchas por la igualdad juridica han sido
sustituidas por luchas de grupos sociales que exigen el
reconocimiento de su diferencia, definida ésta desde
el punto de vista cultural. Se trata de un concepto es-
trecho del reconocimiento juridico, seflala Honneth,
entendido en el sentido restringido de una forma ho-
mogeneizadora de igualdad de trato.

204 5on clasicas las descripciones de Engels sobre “el modo de vida”
de la clase obrera, vid., Friederich Engels, La situacion de la clase obrera
en Inglaterra. México, Ediciones de Cultura Popular, 1974.

205 A Honneth, Reconocimiento y menosprecio. Sobre la funda-
mentacion normativa de una teoria social. Buenos Aires, Katz Editores,
2010, p. 36.

206 Vid., C. Taylor, op. cit., supra nota 14.
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La consecuencia de aceptar el planteamiento de
Taylor seria que, entonces, a las actuales luchas por el
reconocimiento se les negaria —de entrada— todo
componente juridico, y, como consecuencia, de los
conflictos juridicos del pasado se tendria que eliminar
todo elemento cultural de politica identitaria. Asi, por
ejemplo, el movimiento por los derechos civiles de los
afroamericanos en la década de los sesenta en USA, si
bien no era una lucha por el reconocimiento de su
identidad cultural, pues reclamaban derechos civiles y
politicos (centralmente el derecho al voto), esto es, una
reivindicacion primordialmente juridica que, no obs-
tante, conllevaba reclamos de reconocimiento cultural,
lo mismo que exigencias de redistribucion de bienes
para la libertad, como bienes politicos, educativos y cul-
turales, entre otros.

La propuesta del reconocimiento, bajo una perspec-
tiva a partir de diferencias culturales —Fraser y también
Charles Taylor— obligaria a dejar de lado, asimismo, el
caracter histoérico cultural de las luchas obreras del si-
glo XX; a partir de ello, en la medida en que los movi-
mientos bajo la rdbrica de politicas de identidad no
pueden reducirse a objetivos culturales, los movimien-
tos de finales del siglo XX tampoco pueden reducirse a
meros objetivos materiales o juridicos. Asi, la lucha de
los afroamericanos por una igualdad juridica (caso ilus-
trativo en la obra de Honneth), mas que una reivindi-
cacion de la especificidad de la cultura afroamericanas
es una reivindicacién por alcanzar derechos igualitarios
de ciudadania.

Hablar del tépico del reconocimiento, en Honneth,
es por lo tanto hablar del motor moral de los procesos
de emancipacion. Para comprender de manera mas
amplia esta vision de alto valor comprensivo y explica-
tivo para el discurso contemporaneo de los derechos
humanos, conviene abordar, aln si mediante trazos
esgquematicos, algunos elementos de la reconstruccion,
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gue hace Honneth, de la génesis y el desarrollo de la
teoria del reconocimiento.

IV. LA LUCHA POR EL RECONOCIMIENTO

Axel Honneth nos presenta el reconocimiento como
elemento central de la constitucion de la subjetividad
humana. Por medio de una divisién tripartita de las for-
mas propias del reconocimiento, ilustradas por medio
de esferas, el autor muestra los diferentes momentos
en gue los individuos se relacionan e interactlan con
éste. Emplazadas estas esferas y/o momentos, Honne-
th plantea de cara a éstos una “fenomenologia del me-
nosprecio” que se corresponde con cada una de ellas:
evidencias de humillacion que se expresan como im-
pedimentos de una ética de la autorrealizaciéon mas alla
(o con mayor radicalidad) de las diferencias sociales,
culturales e histoéricas.

La argumentacién de este autor procede a partir de
la articulacion de tres momentos: 1) la revalorizacion del
programa sociopolitico del reconocimiento mutuo
(idea original de Hegel); 2) la importancia politico moral
del concepto de reconocimiento, y 3) las formas basicas
de reconocimiento. Estos elementos tedricos permiti-
ran desarrollar su tesis, a fin de dotarse de herramien-
tas para comprender e identificar a los nuevos
conflictos sociales, de manera radicalmente racional
(una “nueva gramatica”) como “luchas de reconoci-
miento”.

Sin embargo, reconoce Honneth, la propuesta de for-
mular una teoria de la sociedad directamente a partir
de las implicaciones morales que enfrenta el concepto
de reconocimiento supone, por lo menos, tres serias
dificultades. La primera de ellas ya se ha mencionado:
la multiplicidad de significados que se le otorgan al
concepto de reconocimiento, esto es, “el concepto de
reconocimiento no ha sido definido de ninguna mane-
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ra ni en el ambito del lenguaje cotidiano nien el de la
filosofia”.207

La segunda dificultad es que “en funcion de la inter-
pretacion de la que se parta, parece modificarse
también el contenido moral del concepto de reconoci-
miento”,2°® de forma tal que, si bien en el plano juridico
politico la actitud positiva de otorgar ciertos derechos
es un tipo de reconocimiento, con el cual el individuo
es capaz de verse a si mismo como miembro de una
comunidad politica especifica, esta misma nocién seria
poco adecuada en el plano social, donde se trata de
reconocer una apreciacion de mayor alcance, ir mas
alld del momento cognitivo de un autorespeto elemen-
tal hacia un elemento afectivo de la empatia solidaria.
Asi, los diferentes contenidos interpretativos del reco-
nocimiento tienen consecuentemente perspectivas
morales especificas y diferenciadas.

Por ultimo, la tercera dificultad para reflexionar en
torno al concepto de reconocimiento, sefala Honneth,
es “el problema de la fundamentacién de las implica-
ciones morales que subyacen a las diferentes formas
de reconocimiento”?°? es decir, la dificultad de conce-
bir una posible raiz unitaria de todos los diferentes pun-
tos de vista de la moralidad y en el que éstos puedan
ser justificados normativamente de manera conjunta.
Solamente podra ser adecuada y valiosa para la teoria
del reconocimiento reciproco una aproximaciéon que
se construya a través de las diferenciaciones de signifi-
cado existentes en el concepto mismo de reconoci-
miento.

Ahora bien, la articulaciéon establecida por Honneth
en torno a tres tipos de praxis como esferas de recono-
cimiento, presenta el primer momento o forma de re-

207 A Honneth, op. cit., supra nota 18, p.16.
208 [qem.
209 Ibidem., p. 19.
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conocimiento como la concreta e inmediata, misma
gue es la propia del amor, que Honneth define como
el dmbito de “todas las relaciones primarias, en la me-
dida en que, a ejemplo de las relaciones erdticas entre
dos, las amistades o las relaciones padres hijos, estriban
en fuertes lazos afectivos”.?"° El modo de reconocimien-
to propio del amor radica donde “los sujetos se recono-
cen mutuamente en sus necesidades especificas, cosa
que les permite adquirir una seguridad afectiva”?" Asi,
la dedicacion emocional (amorosa) es la relativa a la
necesidad de afecto y atafie a una dimensién de la per-
sonalidad que le permite al sujeto tanto articular su
cuerpo de modo auténomo, asi como expresar con
confianza sus necesidades y sentimientos. De este
modo, el reconocimiento por medio del amor estable-
ce la autorelacioén practica de la autoconfianza.

La segunda esfera, forma y/o momento de reconoci-
miento es la universal y abstracta que se corresponde
con el derecho. Esta forma se establece en la medida
en que el sujeto es aceptado como miembro de una
comunidad, por la via del reconocimiento juridico se
convierte en un portador de derechos, de modo tal que
puede reclamar perentoriamente (conciencia juridica
subjetiva) el cumplimiento de alguno de sus derechos,
invocando la sancién prevista por la autoridad para los
casos de transgresion de la ley. En este caso, el modo
de reconocimiento es la atenciéon cognitiva (en tanto
gue interpretacion de la ley), la dimensidon de la perso-
nalidad que afecta es la de la responsabilidad moral y
el potencial de desarrollo que permite es la generaliza-
cion y materializacién del derecho. La autorelacion
practica que establece es el auto respeto, que no es
otra cosa que la posibilidad que tiene el sujeto de con-

210 Axel Honneth, The Struggle for Recognition. The Moral Gram-
mar of Social Conflicts. Cambridge, The MIT Press, 1995, p. 96.

2n Ibidem., p. 97.
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cebir su obrar como una exteriorizaciéon de su autono-
mia moral respetada por todos.

Finalmente, la tercera esfera o forma de reconoci-
miento es la universal y concreta o la solidaridad. Se
trata de la valoracioén social que permite referirse posi-
tivamente a las cualidades y facultades concretas del
individuo y que contribuyen a la reproduccién del or-
den social. Este reconocimiento depende del horizonte
de los ideales y metas colectivos, asimismo, debe ser
lo suficientemente amplio como para integrar las dife-
rentes aptitudes de cada uno a la vida social. La expe-
riencia de distincion o dignidad social suele darse por
identificacién con el grupo social al que el sujeto per-
tenece, lo que es experimentado por él con orgullo, por
su utilidad en relacion con los valores compartidos
por la comunidad; la autorelacién del sujeto que fo-
menta la solidaridad es la autoestima.

Honneth sefala que el plano tripartito de reconoci-
miento en Hegel se queda, no obstante, atrapado en
su idealismo. El contrapunto para que la constitucion
de la realidad social ya no sea explicada como un mero
proceso intersubjetivo radica en la necesidad de reva-
lorar “la autogradacion dialéctica del espiritu”2? Enton-
ces, el punto de partida obligado resulta de proceder
por via negativa, esto es, argumentar a partir del anali-
sis fenomenoldégico de los dafios morales. Asi, agquellas
circunstancias que son vividas como injustas y humi-
llantes presentan la clave de la conexidn entre moral y
reconocimiento.?™® Honneth se refiere a estas modali-

212 pidem, p.121.

213 £l modo de la argumentacioén negativa y las implicaciones al
dafo infligido a las victimas resultan de total actualidad y pertinen-
cia en relacién con el debate que sobre los derechos humanos se de-
sarrolla en la actualidad. Vid., Jacques Ranciére, “Who is the Subject
of the Rights of Man?”, South Atlantic Quarterly. Durham, vol. 103,
numes. 23, 2009, pp. 301309; asimismo, Aldan Arias Marin, “Derechos
Humanos: entre la violencia y la dignidad”, Derechos Humanos Méxi-
co, ano 7, num. 19, 2012.
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dades de negacidn del reconocimiento en tanto que
son “un comportamiento que no soélo representa una
injusticia por que perjudica a los sujetos en su libertad
de accidn o les causa dano; sino que también estaria-
mos —mas bien— ante la designaciéon de los aspectos
constitutivos de un comportamiento por el que las per-
sonas son lesionadas en el entendimiento positivo de
si mismas y que deben ganar inter subjetivamente” 4

La distincion entre las tres esferas o formas o mo-
mentos de reconocimiento permite determinar sus
correlativos modos de menosprecio, los componentes
de la privacion o negacioén del reconocimiento, es decir,
lo que soporta la concepcidén relativa a una condiciéon
de dano moral.

La forma de menosprecio que es correlativa al amor
se presenta en los casos de humillacion fisica: el mal-
trato, la tortura y la violaciéon, que pueden considerarse,
ameén de violaciones a los derechos humanos o delitos,
como las formas mas basicas de humillacién del ser
humano. Constituyen formas de ataque a la integridad
fisicay psiquica. Se trata del intento de apoderarse del
cuerpo de otro individuo contra su voluntad, como en
la tortura o en la violacidn. De este modo, al individuo
se le impide coordinar su cuerpo con autonomia; el su-
jeto pierde, entonces, la confianza en si mismo.

La forma de menosprecio vinculada al derecho es la
desposesion, la privacion de derechos y la exclusion so-
cial. Esa forma de menosprecio se da cuando el hom-
bre o la mujer es humillado(a) al no concederle la
imputabilidad moral de una persona juridica de pleno
valor, en la privacién de determinadas prerrogativas y
libertades legitimas. Se considera que el individuo no
tiene el esta tus de un sujeto de interaccion moralmen-
te igual y plenamente valioso.

214 A Honneth, op. cit., supra nota 23, p. 160.
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Por ultimo, la forma de menosprecio correspondien-
te a la solidaridad es la deshonra. Aqui se desvaloriza el
modo de vida de un individuo singular o de un grupo,
esto es, la degradacion del valor social de formas de
autorrealizacion. Esta jerarquia social de valores se
constituye de tal manera que escalona formas singu-
lares de vida y modos de conviccién considerados
como menos validos o que se presume presentan in-
suficiencias. Los individuos sufren la consecuencia de
gue no pueden recurrir, a través del fendmeno positivo
de la apreciacioén social, a su propia autovaloraciény,
en el mismo sentido, el individuo se ve inducido y pre-
sionado a devaluar su forma de vida propia y a sufrir
una pérdida de autoestima.

Asi, la experiencia de la injusticia se vive de distinta
manera dependiendo de la situacion. Del lado de |la
victima, lo que la define es que no pueden ver garan-
tizada su dignidad o su integridad, en términos de
Honneth, “sin la suposicién de un cierto grado de au-
toconfianza, de autonomia garantizada por la ley y de
seguridad sobre el valor de las propias capacidades no
es imaginable el alcance de la autorealizacién”?* Hon-
neth sefala, en consecuencia, que es necesaria una
ampliacion de nuestro concepto tradicional de moral
social, determinado en el marco de una concepcidn
formal y progresiva de vida satisfactoria. Los modelos
de reconocimiento introducen el potencial para una
concepcion de evoluciéon normativa. El proceso nor-
mativo de reconocimiento, en sus diferentes esferas y
momentos, abre la posibilidad de un proceso de remo-
delacidon en direcciéon de un aumento progresivo de
universalidad o igualdad y, por tanto, de un posible
proyecto éticamente fundado.

215 Ibidem, p. 31.
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V. RECONOCIMIENTO, MORAL
Y DERECHOS HUMANOS

Es asi como resulta pertinente articular la expansiva ex-
plosidn reciente de los derechos humanos, de finales del
siglo XX, aceptar la descripcion histéricoideoldgica de la
adquisicion de su densidad utépica (la tesis moyniana),
siy solo si bien justificado tedrica y conceptualmente el
transito de la redistribucién al reconocimiento por parte
de los movimientos sociales contemporaneos. En el en-
tendido de que el reconocimiento es un concepto no
reducible a la identidad cultural, inclusivo de la redistri-
bucidn, asi como dotado de una dimension ética sus-
ceptible de fundamentar y motivar movimientos de
resistencia y emancipacion tal y como lo es el movimien-
to de los derechos humanos y su discurso.

En virtud de lo anterior, es que resulta relevante para
la discusiéon actual sobre los derechos humanos, incor-
porar y fundar la dimensién moral y las motivaciones
profundas del actuar emancipatorio, del resistir los
abusos de poder o las injusticias, del momento de re-
belién que siempre subyace al jya basta! De los sujetos
activos y/o las victimas. Los maltratados, excluidos o
despreciados no solo sufren a partir del menosprecio,
sino que, cabe advertir, también el menosprecio en si
mismo puede producir sentimientos que motivan
afectivamente la lucha por el reconocimiento y que
contienen la potencia suficiente para, en determina-
das condiciones, posibilitar la institucionalizacién de
practicas sociales susceptibles de disparar cambios
politicos y, eventualmente, morales.

Los grupos que han experimentado estas formas de
menosprecio (las victimas) son los llamados a devenir
en sujetos de las luchas por el reconocimiento. Dichas
luchas tienen una serie de implicaciones cruciales para
la comprension del cumulo de préacticas que confor-
man la sustancia misma de los derechos humanos (y
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de los movimientos sociales en general), sus configu-
raciones juridicas positivas y sus materializaciones ins-
titucionales privadas y publicas.

Los derechos plasmados en sistemas juridicos y ga-
rantizados por instituciones no son resultado de una
“evolucion progresista de las sociedades”, sino que son
consecuencia de los conflictos sociales en los que estan
de por medio demandas de reconocimiento (y distri-
bucidn), mismas que surgen porque han sido negadas
o violentadas las identidades de individuos o colectivos
sociales. Asi, frente a cualquier negacién de reconoci-
miento, la resistenciay la protesta social se constituyen
en soportes de practicas emancipatorias, cuyo objetivo,
moralmente fundado, es el de conseguir el pleno reco-
nocimiento; acciones emprendidas por via negativa, a
menudo, a partir de un abuso de poder, una injusticia
social, un acto de menosprecio, una vulneracién de la
dignidad de las personas. Ese plexo o red de practicas
e interacciones tienen como su finalidad caracteristica
la reivindicacion del reconocimiento y, con ello, deter-
minan el caracter intrinsecamente politico de los dere-
chos humanos.©

Por ello, es que los derechos humanos pueden ser
exigibles éticamente. Si tal como se ha referido, la lucha
social no debe fundarse solo en intereses (distribucion
de bienes), sino también en sentimientos morales de
injusticia, que surgen de las experiencias de menospre-
cio, es posible, entonces, aducir que las luchas por el
reconocimiento, bajo una légica moral, son luchas por
el reconocimiento de derechos, asi como, exigencias
éticas de una realizacién moral superior de la sociedad.
Por tanto, la fuente moral de los conflictos sociales se

216 Aqui se debe atender la nocién de lo politico como aquellas
acciones encaminadas a establecer un nuevo orden social, como me-
canismos instituyentes. Por otro lado, la politica refiere a las acciones
gue se expresan dentro del espacio social establecido, lineas de accién
dentro del orden instituido.
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encuentra en la experiencia de los afectados por for-
mas de menosprecio o falta de reconocimiento: por las
victimas del maltrato fisico, la privacién de derechosy
la desvalorizacion social.

Antes de que los seres humanos establezcan cual-
guier tipo de relaciones racionales normativas o politi-
co juridicas, parten, siempre, de relaciones afectivo
emotivas. Asi, los seres humanos se apropian del mun-
do a través de relaciones afectivas emotivas, consigo
mismo y con otros seres humanos. La moralidad es
mas propiamente sentida que razonada; entonces, la
cualidad a la que se tiene que atender y en la que se
debe confiar de inicio es el sentimiento moral, provee-
dor de una mayor sensibilidad moral como resultado
de la lucha por el reconocimiento.

VI. RECONOCIMIENTO:
ESTRUCTURA Y CONFIGURACION
(DOS MODELOS)

Finalmente, y con la pretensiéon de cerrar el argumento,
se presentan, producto de un ejercicio de abstraccion
tedrica, dos dimensiones de analisis del reconocimien-
to. Un par de modelos ideales que ayudan a hacer un
estudio multidimensional del reconocimiento y facilitar,
asi, su articulacién con el movimiento de los derechos
humanos y su discurso (herramientas metodoldgicas).
De esta manera, se podrd entender mejor la centralidad
gue, para una teoria contemporanea de los derechos
humanos, tiene la nocidn de reconocimiento.

1. Modelo uno

Por un lado, a) la centralidad del reconocimiento en el
seno de los elementos estructurales de los derechos
humanos, sus aspectos esenciales; b) inscrito en el ple-
xo multidimensional de las practicas de resistencia,
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emancipacion y regulacion que los constituyen, el ethos
de los derechos humanos; asi como ¢) la finalidad que
mueve y orienta estratégicamente esas acciones prac-
ticas, su teleologia, esto es, su telos. Este es uno de los
planos de inscripcién y conformaciéon del reconocimien-
to en su articulaciéon intima con los derechos humanos.

El reconocimiento asi entendido, primero en esta di-
mension abstracta estructural, posee ciertas caracte-
risticas inherentes a su modo de existencia, rasgos y
modos de comportamiento que le otorgan caracter e
identidad. Este aspecto esencial y sus elementos cons-
titutivos tienen caracteristicas perceptibles sélo en su
abstraccién, como elementos transhistéricos, suscep-
tibles de ser captados desde una perspectiva sincroni-
ca, ideal, fuera del curso histdrico, esto es, el modo de
su estructura.

En este sentido, esa estructura del reconocimiento
es, a grandes rasgos, la que lo entiende como una ca-
tegoria discursiva que condiciona la posibilidad de la
autonomia de los sujetos en un plano intersubjetivo,
juridico y societal; ello se describe de forma cercana al
planteamiento hegeliano, donde cada una de las for-
mas de reconocimiento sera el resultado de una lucha
gue los individuos mantienen entre si por el respeto
reciproco, desde y hacia una concepcion gradualmen-
te creciente que cada uno tiene de si mismo. Aqui el
reconocimiento se mueve en el ambito instituyente de
sentido propio del espacio de lo politico (/e politique,
das Politische).

2. Modelo dos

Por otro lado, cuando el conjunto de elementos estruc-
turales referidos en el (modelo 1) se organiza, cuando
se conforma histéricamente, visto —en consecuencia—
desde una perspectiva diacrénica, propia de su curso
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histdrico, constituye y construye una peculiar forma
social, especificada histéricamente; ésta seria la moda-
lidad de su configuracion.

Se pueden observar los siguientes momentos: a)
presencia del reconocimiento en la dimensién de la
configuracion histérica de los derechos humanos, co-
rrespondiente a un momento determinado de tiempo
y espacio; b) se trata de las caracteristicas histodrica-
mente especificadas que el reconocimiento y su lucha
adoptan, las formas y modalidades particulares de los
movimientos (el de los derechos humanos u otros que
se articulan estructuralmente o que utilizan en sentido
tactico o estratégico a los derechos humanos); c) los
procesos de lucha que desarrollan, las movilizaciones
y/o acciones que realizan, el catalogo de opciones de
su intervencién, asi como las demandas y peticiones
gue los movimientos enarbolan.

Ese es el espacio concreto, la forma o figura histérica,
en el que se asume y existe el reconocimiento, en el
gue se ha configurado como movimiento social con-
creto y singular: lucha feminista, movimiento obrero,
reivindicacién indigena o comunidad LGBTTI, por to-
mar algunos ejemplos ilustrativos. En la dimensién de
su configuracion, el reconocimiento aparece como el
objetivo implicito por el que se ensaya una estrategia
y se aplica una tactica en un determinado campo de
fuerzas correlacionadas, por lo tanto, se desarrolla en el
plano concreto de la politica (la politique, die Politik) lo
instituido en sus instituciones, normativas, modalida-
desy reglas.

Las actuales configuraciones histéricas de las luchas
por el reconocimiento se renuevan con frecuencia,
movimientos como los indignados, “ocupas” o la Pri-
mavera Arabe reciclan e innovan las estrategias de re-
sistencia y emancipacion, los medios e instrumentos,
el menu de opciones tacticas probables para obtener
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el reconocimiento, incluso global (otorgando nuevo
sentido politico a las redes sociales, inéditos canales de
participacion y oposicidon) a sus reclamos, peticionesy
demandas.

Tal es también el caso del movimiento de los dere-
chos humanos en su configuracion contemporanea. El
reconocimiento, en su doble dimensidn estructural y
configuracional, constituye un elemento central y de-
cisivo para su practica y su discurso, particularmente,
para el entendimiento de si mismos, el camino de una
comprensién y una explicacion de lo que efectivamen-
te son en la actualidad.

La cuestion del reconocimiento es crucial para una
teorizacion contemporaneay de las pretensiones criti-
cas de los derechos humanos. La centralidad del con-
cepto de reconocimiento en el corpus tedrico de los
derechos humanos, en el doble modelo apuntadoy sus
dimensiones especificas, el de sus condiciones de po-
sibilidad (de existencia) y en el de su existencia concre-
ta e historica.
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Aproximacion a un concepto critico
de victima en derechos humanos=”

ALAN ARIAS MARIN

INTRODUCCION

® Esfuncional (util) la nocién de victima y su centra-
lidad en el discurso de los derechos humanos para
pretender una fundamentacién ética de los mis-
mos? Esa es la cuestion mas amplia e inicial que, a
modo de hipdtesis, subyace al texto. Si la respuesta es
positiva, entonces, resultara pertinente y perentorio
proceder a la construccién de un concepto critico de
victima, capaz de satisfacer suficientemente los reque-
rimientos y desafios de la condicién contemporanea
de los derechos humanos. No obstante, esa tarea su-
pera en envergadura y dificultad las pretensiones y
capacidades puestas en juego en este trabajo. Por ello,
se ensayan agqui tan soélo los pasos iniciales de una
aproximacion critica al concepto de victima. Al final, se
esbozan —apenas— los preliminares de una vincula-
cién organica del concepto de victima con el proyecto
del movimiento histérico de los derechos humanos, su
practica discursiva y su politicidad intrinseca.

217 Extraido de Alan Arias Marin, “Aproximacién a un concepto critico
de victima en derechos humanos”, en Ensayos criticos de derechos
humanos. Tesis, imperativos y derivas. México, Comision Nacional
de los Derechos Humanos, 2016.
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La cuestion de la victima tiene un significado rele-
vante en México, toda vez que la sociedad mexicana
vive sacudida por un exceso de violencia y criminalidad
—un sufrimiento socialmente producido ya inasimila-
ble— potenciadas por el conflicto armado interno (de
nuevo tipo)?® y agudizadas por la estrategia guberna-
mental contra el crimen organizado. La multiplicaciéon
de las victimas de la violencia y el aumento ostensible
de violaciones a los derechos humanos durante —al
menos— la Ultima década incrementa la importancia
y agudiza la necesidad de una reflexidn critica sobre la
victima en el seno de un discurso renovado de los de-
rechos humanos.

Se han desarrollado un buen ndmero de reacciones
e iniciativas de la sociedad civil y de la sociedad politica
para resistir, aminorar y/o normalizar ese plus de violen-
cia.?”® Ese conjunto practico constituye una masa critica
relevante que sirve como referente constante —algunas
veces explicito y siempre implicito— a las reflexiones que
siguen. Conviene enfatizar que el nucleo racional que
articula todos esos esfuerzos puede inscribirse concep-
tualmente en la constelacion tedrica: victimas-violen-

218 ver Mary Kaldor, New and Old Wars: Organized Violence in a
Global Era. Cambridge, Polity Press, 1999, y Peter Lock, “Transformacgdes
da guerra: a dominagdo da violéncia reguladora”, en Theotonio dos San-
tos, coord., Hegemonia e contra hegemonia, globalizagdo dimensées e
alternativas. Rio de Janeiro, Ed.PUC-Rio / Loyola, 2004, vol. 1.

219 Amparo en materia de derechos humanos (junio 2011); asuncién
practica explicitada jurisprudencialmente por la Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacion (SCIN)— de la jurisdiccion de la Corte Interamerica-
na de Derechos Humanos (ColDH) (julio, 2011); mandato judicial de la
misma ColDH al gobierno mexicano para reformar el Cédigo Militar en
lo referente al juicio civil de la comision de delitos y violaciones a los
derechos humanos perpetrados por la fuerza armada (Ejército y Mari-
na Armada) en contra de civiles (noviembre, 2009); la crucial reforma
constitucional en materia de derechos humanos (junio 2011) y —muy
recientemente— la Ley General de Victimas (abril 2012).
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cia-dignidad, misma que vertebra el pensamiento
clésico de los derechos humanos.?2°

Ya se han ensayado ejercicios teoéricos de intencio-
nalidad critica, en los que se ha tratado de mostrar la
pertinencia y plausibilidad de un uso metodolégico (en
sentido fuerte, no de mera técnica investigativa) de la
nocidén de victima. Se ha pretendido mostrar su funcio-
nalidad epistemolégica y heuristica;?*' ; pero, posibilita
el concepto de victima, en sus contenidos y acepciones
ético-filosdficos (articulado a las funciones gnoseoldgi-

220 JUrgen Habermas, “El concepto de dignidad humanay la utopia
realista de los derechos humanos”, en Didnoia. Revista de Filosofia, vol.
55, num.64, mayo de 2010, p. 5. Las consideraciones que aqui se presen-
tan estan ubicadas en el horizonte de una contribucién a un discurso
critico de los derechos humanos. Se entiende la condicién actual de
los derechos humanos como un campo tedrico y practico atravesado
por una tensién bipolar, como un discurso dominante en la globaliza-
cion —valorativa y normativamente—Yy, a la vez, un discurso pervertido
y vulgarizado, cuya practica es refuncionalizada por intereses politicos
geoestratégicos globales y de equivoca legitimacion politica de mu-
chos Estados nacionales y, también, en otro plano, de las instituciones
y organizaciones publicas y privadas para su defensa y promocion. El
espacio de la intervencioén tedrica es la discusion contemporanea de
los derechos humanos, marcado por el debilitamiento de su tradicional
dominio juridicoy la irrupcién plural del conjunto de las ciencias y disci-
plinas socialesy de la filosofia; nueva situacidon condicionada por el que-
branto de la concepcidén rigida de soberania nacional y el repliegue del
Estado nacional de algunas de sus esferas habituales de influencia. La
discusion critica del discurso de los derechos humanos esta determina-
da por un triple imperativo que lo determina e interpela: el imperativo
epistemoldgico de una aproximacion y construccion multidisciplinaria
del objeto y sus practicas, el imperativo multicultural que cuestiona su
sentido de universal validez valorativa y juridica, asi como por el impe-
rativo de género, con sus cuestionamientos al paradigma liberal y sus
ejes fundamentales, el racionalismo y el humanismo y la problemati-
zacion “feminista” a la desigualdad y la discriminacién de la mujer. Se
trata de interpelaciones imposibles de ser desatendidas por los dere-
chos humanos. Ver Alan Arias Marin, “Tesis sobre una aproximacion
multidisciplinar a los Derechos Humanos", Derechos Humanos México,
ndm. 12, 2009; también: “Globalizacion, cosmopolitismo y derechos hu-
manos. Apuntes sobre el contexto tedrico y la reforma constitucional”,
Derechos Humanos México, nim. 18, 2011.

221 \jer Alan Arias Marin, “Derechos humanos: entre la violencia y la
dignidad”, Derechos Humanos México, num. 19, 2012.
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cas ya indicadas), un empefo de fundamentacién del
discurso de los derechos humanos?

El periplo que aqui se ensaya es solamente una ini-
cial aproximacion a la cuestién planteada. Se estable-
cen elementos del nuevo significado, visibilidad y
relevancia que la victima ha adquirido en el discurso de
los derechos humanos en las Ultimas décadas; un bre-
ve rastreo etimoldégico que permite dejar asentados
contenidos de caracter sacrificial que perduran pese al
desarrollo secularizante de los significados de victima;
asimismo, se especifican las determinaciones centrales
gue se predican del concepto juridico de victima en los
principales instrumentos internacionales. Se establece
la actitud epistemoldgica y el talante critico que guia
el empefo de situar y enunciar los principales obstacu-
los epistemoldgicos (que ocultan significados sacrifi-
ciales), como condiciones de posibilidad iniciales para
un proyecto de construcciéon de un concepto critico de
victima.

Un recurso de método obligado, que conforma el
objetivo central del texto, radica en la critica al concep-
to dominante de victima. Como veremos, sus dos
determinaciones hegemoanicas, juridicismo y sacrificia-
lidad, imponen limitaciones restrictivas en las conno-
taciones de la nocién dominante de victima. El desafio
es —en consecuencia— transitar de la norma que hay
gue observar y su significa- do restrictivo, referida al
delito tipificado, hacia la situacién real y multidimen-
sional de sujetos complejos afectados por esa violaciéon
a la ley, por un lado. YV, por otro lado, despojar la conno-
tacion sacrificial que el concepto de victima mantiene,
mediante la deconstruccion de los elementos de orden
politico, autorreferenciales y vinculados al espectaculo
del cuerpo sufriente inmolado. Esa operacién decons-
tructiva ensayada en un doble plano, tanto en el del
derecho como en el de las connotaciones sacrificiales,
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conforma una dimensién decisiva?*?en el tratamiento
referencial necesario para la reconfiguracion critica del
concepto de victima.

Finalmente, se sugiere la tesis acerca de la pertinen-
cia y plausibilidad del concepto de victima si éste se
construye de acuerdo con condiciones que superen sus
significados de postracién y queja que clama por un
reconocimiento victimario menospreciado. Se esbozan,
entonces, elementos para la produccién de un concep-
to critico de victima —deconstruido— que trascienda
el cuerpo sufriente de la victima (y su espectaculo) por
via de un proyecto tedrico y practico (cuerpo-idea) de
resistencia y emancipacion.

Se trata de una aproximacion inicial que, no obstan-
te, su caracter tentativo y provisional, conlleva preten-
siones de objetividad tedrica y que, por tanto, no puede
condicionarse, como frecuentemente ocurre con el
discurso y/o los movimientos victimales, por determi-
naciones emocionales, ideoldgicas o moralisticas. Se
pretende una sobriedad discursiva apta para moverse
en la clasica constelacion conceptual del discurso de
los derechos humanos: victimas-violencia dignidad. Se
pretende rigor epistemolégico y densidad ética, se re-
cusa el sentimentalismo y la compasion.

No es éticamente aceptable renunciar y/o descartar
a la victima como el centro de gravedad ético-moral del
discurso de los derechos humanos; pero no es politica-
mente viable asumirla en su mera prostraciéon sufriente,
como cuerpo victimado. Se trataria de un primer paso
para construir una nocién de victima a partir —si— del
cuerpo humano sufriente de la dignidad violentamen-
te vulnerada, pero también de un cuerpo-idea levanta-
do de su postracion, enhiesto, que propone y proyecta

222 | 5 otra dimension critica del tratamiento de la nocién de victi-
ma es el de su uso metodoldgico (epistemolégico y heuristico), mencio-
nado mas arriba. Ver supra notas 3y 4, e infra nota 13.
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un pensamiento posible y una practica de resistenciay
emancipacion afirmada en el reconocimiento de la
igualdad de todos. Queda asi sugerido el horizonte de
gue ese proyecto resistente y emancipador pudiera ar-
ticularse con los derechos humanos, su discurso y el
conjunto de practicas que lo constituyen; tal articula-
cion implicaria un reforzamiento a las potencialidades
emancipatorias y criticas de los derechos humanos.

I. RELEVANCIA CONTEMPORANEA
DE LA NOCION DE VIiCTIMA.
NUEVA VISIBILIDAD Y MEMORIA

La significacién de la memoria, en tanto forma especi-
fica de apropiacion del pasado, se ha convertido en un
aspecto decisivo, una especie de catalizador, para la
eclosién de la nocidn de victima contemporanea. El
siglo XX, en esta perspectiva, serd recordado por un
suceso que no solo sacudié a la humanidad, sino que
cambid su porvenir: la Segunda Guerra Mundial. La
memoria del pasado, la accidn de recordar tiene exi-
gencias irrenunciables, particularmente manifiestas y
determinantes en sentido politico. Bajo ese condicio-
namiento se puede afirmar la existencia, al menos, de
dos formas de olvido radicalmente opuestas; una for-
ma es la ignorancia, la otra, la injusticia. La ignorancia
alude un olvido como desconocimiento del pasado, en
cambio, la injusticia sugiere un olvido en el sentido de
no dar importancia ni significado alguno al pasado.
Histéricamente, quizas, el olvido de las victimas tenga
su origen en la injusticia o en el hecho irrebatible de
gue la justicia es practicamente siempre la instaurada
por los vencedores.??®

223 panilo Zolo, La justicia de los vencedores. De Nuremberg a
Bagdad. Madrid, Trotta, 2006, pp. 157- 183.
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Ese olvido muta sociolédgicamente en invisibilidad de
las victimas. De cierta forma, esa no visibilidad social
resulta condicionada por determinaciones politicas. La
figura de la “amnistia” sirve como ilustracion y ejemplo;
en su origen, significaba no tanto olvidar o perdonar,
sino castigar a quien recordara infortunios pasados. Se
trata —de alguna manera— de forzar politicamente un
pasado ausente —silenciado— en el presente. La poli-
tica es de los vivos, los muertos ya no estan. El pasado
vencido, el que contiene desdicha y dolor, desaparece
de la historia, y, con ellos, sus testigos, esto es, sus vic-
timas. En un sentido complementario, la historia en
Occidente y la especificidad de la modernidad radica-
rian en “el convencimiento de que el progreso produce
victimas y que para progresar hay que dar la espalda al
pasado”.??4

El contrapunto, hasta hace relativamente poco in-
édito en la historia, lo constituye una nueva visibilidad
de las victimas. Esta visibilidad no refiere principalmen-
te a una visibilidad socioldégica o histérica en sentido
positivista. Consiste en haber logrado que el sufrimien-
to de las victimas deje de ser insignificante, se trata de
una rearticulacién necesaria que subvierte el confina-
miento invisibilizante de las victimas evitando su aisla-
miento simbdlico, la privatizacidén incomunicable de su
dolory la invisibilidad politica; se trata de una visibilidad
de sentido y de interpretacion de su existencia (su res-
cate como motivo hermenéutico). Esta novedad es,
pues, un fendmeno epocal, un signo propio de nuestro
tiempo.?®s

La serie de significaciones complementarias de este
cambio, las rupturas de un tiempo civilizatorio respecto

224 Manuel-Reyes Mate, Justicia de las victimas. Terrorismo, me-
moria, reconciliacion. Barcelona, Anthropos Editorial, 2008, p. 20.

225 Ibidem, p. 21.
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de otro,??® resultan contemporaneamente en una con-
cepcioén vinculada a la idea de |la reconstrucciéon de la
justicia, esto es, la posibilidad (en rigor una utopia plau-
sible) de que la justicia, en algun momento quebranta-
da —la injusticia remite siempre a la destruccién de una
relacion—, encuentre condiciones para ser reconstruida.
En ese sentido, surgen implicaciones especificas para
pensar éticamente la injusticia (testimoniada por la vic-
tima) si se logra establecer la posibilidad de un nuevo
estatuto ético de la victima. De esa nueva condicién,
construida a partir de las nuevas circunstancias histéri-
casy culturales de las victimas, se incentiva un impulso
moral nacido desde la perspectiva de una reflexion éti-
ca que apuntale y contribuya a la fundamentacién del
proyecto y el discurso de los derechos humanos.

Una reconstruccion ética, como elemento indisocia-
ble de esa cultura reconstructiva de la justicia,??” exige
el punto de vista subjetivo de los actores y la develacion
de su sufrimiento. La victima racionaliza su experiencia
y la comparte; denuncia y hace publico el dafo que ha
sufrido. Desde el derecho, sobre todo el penal, se cons-
tata cada vez con mayor anuencia la sustituciéon del
vinculo entre justicia y castigo por el de justicia y repa-
racion de las victimas. Especificamente, en el plano de
la argumentacién hacia una justicia reconstructiva, de
lo que se trata es de fijar de otra manera, mas abierta,
las prioridades de la reparacién de las victimas.

Vuelta al comienzo del argumento; el giro de esa vi-
sibilidad de las victimas lo constituye ese renovado ele-
mento de la memoria, entendido como la posibilidad
de interpretar aspectos significativos que hasta ahora
no tenian ningudn valor hermenéutico. La remembran-

226 pay| Ricoeur, Memory, History, Forgetting. Chicago, The Univer-
sity of Chicago Press, 2004, pp. 305y ss.

227 jean Marc Ferry, La ética reconstructiva. Bogota, Siglo del Hom-
bre Editores, 2001, pp. 16-17.
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za de lo que hasta ahora se encontraba olvidado, pro-
hibido, no es mas que el empeno de dar significaciéon
singular a lo que no parece tener sentido. El victimario
modélico de la época contempordnea no solo quiere
dafar impunemente, sino, ademas, privar de sentido
—y de sentido moral— lo que hace; a la muerte fisica
de la victima se aflade su muerte metafisica, simbodlica
(la negacion de su hermenéutica).

Ahora bien, si la modernidad se definia por su condi-
cion “postradicional”, es decir, negandole al pasado
cualqguier poder normativo sobre el presente, es debido
a que colocaba al individuo bajo un inusitado principio
de autonomia, el suefio racional (que produce mons-
truos, como plasmo Goya) de que el individuo no tenia
cadenas que lo ataban a lo que habia sido. Las grandes
conflagraciones mundiales del siglo XX develaron
cruelmente que el hombre no era tal sujeto auténomo
y libre, que la humanidad se habia colocado al servicio
de la técnica y de las innovaciones tecnoldgicas, que el
hombre era un pedn al servicio de un destino sin rum-
bo que ahora estaba troquelado por la técnica.

Esa sensacién de vértigo precipitdé una mirada al pa-
sado, fue el momento —detonado enfaticamente por
la literatura— de la irrupciéon iluminadora de la memo-
ria. Para conseguir un equilibrio, un vaso comunicante,
entre un pasado traumatico y un porvenir incierto.

Para entender esa metamorfosis, grandes escritores
centroeuropeos empefiaron su talento.??® Como le na-
rra Kafka a su padre, al referirse a su generacion, “las
dos patas traseras apoyadas en el pasado para que los

228 como grandes referencias la obra de Hermann Broch (Die
Schuldlosen. Zurich, 1954, ed. por J. Weigand); Robert Musil (Der Mann
ohne Eigenschaften. 1942 Rowohlt); Franz Kafka (Brief an den Vater,
1919); Elias Canetti (Die Blendung, 1936); Marcel Proust (A la recherche
du temps perdu), y André Gide (Si le grain ne meurt, 1924).
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cambios tuvieran una direccién y no fuera un dar vuel-
tas sin sentido”.??®

Sin embargo, la Segunda Guerra Mundial sacudié a
Occidente a modo de reiteracioén, pero con mayor ra-
dicalidad. Al final de la hecatombe, la autonomia del
individuo no pudo ser vista mas que con recelo; de ahi
el recurso a formulaciones personalistas en desdoro del
individualismo posesivo, por ejemplo, en la Declaracion
Universal de Derechos Humanos de 1948. El individua-
lismno habia conducido a abandonar la razén por la bar-
barie, transito facilitado por los nuevos despliegues de
la tecnologia en diversos y multiples ambitos; sélo en-
tonces se colocé a la autonomia, bajo riesgo de perder
nuevamente sentido, como forma autorreferencial de
la idea de memoria.

El holocausto —Auschwitz como paradigmay con-
cepto— resulta ejemplar, toda vez que constituye un
proyecto no sélo de aniquilacién, sino de olvido; su
intencién de eliminar cualquier rastro para que fuera
imposible la memoria.?*° Todo debia ser destruido.
Pese a ello, el proyecto fracasd y los sobrevivientes son
el cuerpo sufriente de la barbarie y su testimonio el
lugar donde yace el sentido de la remembranza;
el compromiso del testigo se autoproyecta como un
deber de la memoria.

Asi se ha conformado una centralidad de las victimas
—segunda mitad del siglo XX y lo que va del XXI— que
carga de implicaciones a la ética contemporanea y con-
secuentemente al discurso de los derechos humanos.
Se ha impuesto el riesgo, moralmente grave, de vivir el

229 Frang Kafka, Letter to His Father. Nueva York, Schocken Books,
1966. Ver también, Raquel Serur, “Lo tragico judio en Bellow y Kafka”,
Revista Palos de la Critica, ndm. 1,1980.

230 primo Levi, Si esto es un hombre. Barcelona, Muchnick Editores,
2001; Giorgio Agamben, Estado de excepcion. Buenos Aires, Adriana Hi-
dalgo Editora, 2007; Esther Cohen, Los narradores de Auschwitz. Méxi-
co, Fineo, 2006. Ver también, M.-R. Mate, op. cit., supra nota 7, p. 27.
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presente y aspirar a construir el futuro sin atender al
significado de las victimas y sus consecuencias politi-
cas. Sin embargo, este imperativo ético no puede ser
formulado con simpleza positiva, al contrario, aparece
como paradoja (lo diverso de la doxa, la opinién comun
y corriente) y reclama trabajo deconstructivo, labor de
interpretacion.

Las consideraciones anteriores refuerzan la perti-
nencia de construir —producir— un concepto critico de
victima que trascienda el cuerpo sufriente —y su es-
pectaculo— por via de un proyecto de resistencia y
emancipacion, que incorpora pero que no se agota en
la queja y en la reparacion. Proyecto practico y discur-
sivo capacitado para instaurar y/o emplazar aconteci-
mientos de emancipacion, situaciones practicas de
exigencia de reconocimiento, afirmacién de derechos
(libertades) e instauracion de garantias de no repeti-
cion.

La revision critica de la nocidon de victima, con la
mira en la pretensién de contribuir a una fundamen-
tacion ética de los derechos humanos, supone asumir-
la como la mediacidon plausible entre las nuevas
determinaciones y modalidades de la violencia estatal
y societal contemporaneasy la dimension de la digni-
dad humana.?® Su estudio resulta un asunto crucial
para el discurso social, filoséfico y juridico de los dere-
chos humanos. Analisis y reinterpretacion de la ecua-
cidn discursiva sefera de los derechos humanos, el
clasico nudo fundamental —histéricamente siempre
repensado— de la relacién violencia-victima dignidad.
Como se sabe, la relacidon entre violencia y dignidad
vulnerada no es directa, se encuentra mediada por la
nocion de victima, de ahi su importancia teéricay me-
todoldgica. Asi, la problematica generada por el

231 ver A. Arias Marin, “Derechos humanos: entre la violencia y la
dignidad”, en op. cit., supra nota 4.
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tratamiento critico®? de esos temas constituye actual-
mente —como desde su origen— la columna vertebral
de los derechos humanos.

La perspectiva critica de la idea de victima propicia
la apertura a una doble dimensién epistemoldgica, tan-
to propiamente cognoscitiva como en su funcién heu-
ristica: a) la victima es punto de partida metodoldgico,
plausible para una investigacion critica del nucleo ba-
sico ético de una teoria de los derechos humanos, a
partir del estudio de la violencia, y b) la victima es la
mediacion necesaria con la dignidad dafada o vulne-
rada que se implica en ella, toda vez que la aproxima-
cién o el asedio conceptual a la idea de dignidad
humana sélo ocurre idébneamente por via negativa,
esto es, a través de las multiples formas de dano y de
vulneraciéon de la dignidad de las personas.

Ahora bien, el analisis de la nocidn de victima tiene
como via de acceso el sufrimiento. Tanto la violencia
como la dignidad humana (vulnerada) son perceptibles
a partir de la vida dafiada en las victimas, cuyo registro
radica en las narrativas del sufrimiento. Asi, la medita-
cion acerca del sufrimiento resulta inexcusable, en vir-
tud de que aparece como la via discursiva-material que
comunica con la nocién de victima.

1. OBSERVACIONES ETIMOLOGICAS
SOBRE LA NOCION DE VICTIMA

1. Sacrificialidad
Las reflexiones contemporaneas sobre el concepto de

victima refieren, de manera obligada, a su evolucidn
etimoldégica y filolégica puesto que ayuda a compren-

232 gase este argumento con mayor detalle en A. Arias Marin,
op. cit.
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der y precisar los contenidos contemporaneos de la
palabra victima; tal repaso propicia un tratamiento con-
ceptual de mayor extensiéon y complejidad con la in-
tencidn de alcanzar un horizonte comprensivo y
explicativo en la polisemia misma de los significados
del término victima.

Desde la perspectiva etimolégica se puede precisar
gue la palabra victima proviene del vocablo latino vic-
tima: ser vivo sacrificado a un Dios; palabra que —a su
vez— tiene origen en el indoeuropeo wiktima, el con-
sagrado o escogido; wik del prefijo weik que significa
separar, poner aparte, escoger.?3

El término victima aparece por primera vez (1490) en
el Vocabulario de Alonso de Palencia, y significa: “per-
sona destinada a un sacrificio religioso”, segun el Dic-
cionario etimoldgico de Corominas.?* El mismo origen
etimoldgico de victima coincide con la acepcién del
Breve diccionario etimoldgico de la lengua espafiola.?*
A su vez, el Diccionario de la Real Academia Espafola
sefala por victima: “1. Persona o animal sacrificado o
destinado al sacrificio. 2. Persona que se expone u ofre-
ce a un grave riesgo en obsequio de otra. 3. Persona
gue padece dano por culpa ajena o por causa fortuita.
4, Persona que muere por culpa ajena o por accidente
fortuito. 5. Persona que padece las consecuencias da-
fRosas de un delito”Z*¢Importa rescatar, pese a lo apre-
tadamente esquematico de las referencias, que todas
y cada una de las entradas sefialadas nunca desliga la

233 Alonso Rodriguez Moreno, “Hermenéutica del concepto de ac-
tual de victima", Derechos Humanos México, nim. 13, 2010. p. 39.

234 Breve diccionario etimoldgico de la lengua castellana. Madrid,
Gredos, 1994.

235 Breve diccionario etimoldgico de la lengua espariola. México,
Fondo de Cultura Econdémica / El Colegio de México, 1988.

236 Djccionario de la lengua espanola. 22a. ed. Madrid, Real Aca-
demia Espaniola, 2001.
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nocién de victima, su significante, de la idea de sacrifi-
cio, un significado persistente y versatil.

En cada una de las acepciones de los diversos diccio-
narios se puede sefalar que la etimologia de victima
Nno guarda cambios mayores con respecto a su nocién
originaria, de caracter religioso, que denota relacién al
componente “sacrificio”, esto es, la persona o animal
sacrificado o que se destina al sacrificio.?®” Ese origen
etimolégico de la palabra victima, en tanto palabra cul-
ta, apenas se ha diferenciado del latin, donde ocurrié
su consagraciéon linguUistica; entre las lenguas roman-
ces, la palabra latina victima ha pasado idéntica al es-
panol, mientras que para el portugués se ha trasladado
como victima, asimismo, vittima para el italiano, victi-
me en francésy victime en inglés. Como se ha indicado,
el contenido perseverante de la palabra victima es el
de “sacrificio”; a partir de lo cual, algunos estudios filo-
l6gicos sefialan que la palabra victima habria encon-
trado su origen como vocablo actual en el vocablo
latino vincere, que significa: atar, lo que representa al
sujeto atado; otros estudios, en cambio, vinculan el ori-
gen de la palabra victima con otro vocablo latino, viger,
ser vigoroso, en alusién a la victima como aquel animal
robusto y grande para sacrificar.?®

En ese sentido quedaria meridianamente estableci-
do que la nociéon etimoldgica de victima se encuentra
estrechamente vinculada a la idea de un animal o ser
humano destinado al acto de sacrificio, el que sufre o
padece dano o dolor, debido a los intereses o pasiones
de otro. Hay pues en los significados persistentes de la

237 En este sentido, la nocién de victima es coincidente en los
siguientes diccionarios: Diccionario de la Real Academia, Diccionario
Sopena, Petit Larousse, Oxford English Dictionary, Vocabulario della
Lingua Italiana, The Random House Dictionary y Diciondrio Brasileiro
de Lingua Portuguesa.

238 Rodrigo Ramirez Gonzalez, La victimologia. Bogota, Temis,
1983, p. 4.
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nocién de victima la referencia multiple y versatil, pro-
ducto de su evoluciéon secularizante, respecto de quien
es sacrificable o residuo del sacrificio. Lo sacrificial es
significado predominante en el entendimiento mas
extendido de la nocidn de victima; conforma uno de los
rasgos definitorios de la nocién dominante de victima.

El significado etimoldgico de victima ha vivido,
como muestra su evolucién filoldgica, su propio pro-
ceso de secularizacion. Una comprension critica de la
secularizacién (tema crucial en si mismo)?*? del signi-
ficado de victima resulta decisivo para el desmonte
critico del concepto dominante de victima. La secula-
rizacion es paradoja. La secularizacidon no consiste en
el mero relegamiento de significados teoldgicos. La
secularizacion es el concepto (clave) mediante el cual
la autocomprensién de la modernidad ha querido li-
berarse, pero también cerciorarse de sus vinculaciones
arcaicas, hegemodnicamente religiosas. Los nuevos sig-
nificados, aun los mas enfaticamente innovadores y/o
liberadores, mantienen una signatura teoldgica; los
contenidos mas secularizados sirven como una espe-
cie de velo que oculta viejos significados de raigambre
teoldgica. De las disciplinas sociales, el derecho desta-
ca, en virtud de su determinacion técnico-administra-
tiva, en su operatividad de encubrimiento de viejos
contenidos religiosos bajo el velo formal de su opera-
tividad moderna. Foucault ha referido sintomatica-
mente tal complicidad al referirse a la presencia y
persistencia de los significados religiosos en las opera-
ciones modernas del derecho penal, la purga de la
penay las penitenciarias como los espacios idéneos no
tanto de reinsercion social de los delincuentes sino del

239 Giacomo Marramao, Poder y secularizacion. Barcelona, Edi-
ciones Peninsula, 1989.
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sentido del castigo derivado del penar de los pecados
y la penitencia.?4®

Un ejemplo sintomatico de este sentido paradojal
de la secularizaciéon vinculado a la nocidn de victimay
su significado arcaico sacrificial dominante es la pro-
puesta de Ignacio Ellacuria. Una tematizaciéon de la
victima cargada de contenidos religiosos, no obstante,
elaborada desde la teologia de la liberacioén, probable-
mente uno de los esfuerzos secularizantes mas vehe-
mentes de |la teologia contemporanea. La filosofia
politica liberadora (en algunos casos, revolucionaria,
principalmente en América Latina, enfaticamente, en
Brasil) que cohabita con la teologia de la liberacion,
asume que el objeto y punto de partida (de la revela-
cion) es la historia?*' y ya no solo los clasicos datos re-
velados de las Sagradas Escrituras y la doctrina de la
Iglesia (catdlica) y su magisterio. La centralidad de este
planteamiento deriva en la reflexién de la politicidad
de la filosofia- teologia con objeto de hacerla efectiva
en el cambio sociopolitico, de tal forma que cumpla
con una funcién liberadora. La perspectiva de la victi-
ma es uno de los temas fundamentales para el pensa-
miento de la liberacion.

¢Coémo llamar a las victimas individuales y a las victi-
mas masivas de hoy? La teologia de la liberacién busca
responder a la novedad semantica y epistémica de la
idea de victima, ante las novedosas formas de victimi-
zacién en la actualidad. Los planteamientos de Ellacu-
ria sobre las victimas se identifican con la idea de un
“pueblo histéricamente crucificado” 242

240 Michel Foucault, Defender la sociedad. Buenos Aires, Fondo de
Cultura Econdmica, 2001; también el clasico Vigilar y castigar. México,
Siglo XXI, 1976, pp. 216-218.

241 Teilhard du Chardin, Ef medio divino. Madrid, Taurus, 1965.

242 Ignacio Ellacuria, Mysterium liberationis. Conceptos fundamen-
tales de la Teologia de la Liberacién. Madrid, UCA / Trotta, 1990, t. II, pp.
189-216.
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Llamar a esas mayorias “pueblo crucificado” significa
no sdélo otorgar “dignidad” a sus muertes, sino ver en
ellos un potencial salvifico. Cancelar el silencio que se
cierne sobre ellas en nuestro mundo. Las victimas han
guedado (a diferencia de los muertos americanos en
Vietnam o los asesinados en Nueva York el 11 de sep-
tiembre) sin nombre porque no son “ricos”, sino que
son “pobres”. La nocién “pueblo crucificado” para de-
signar a las victimas mantiene viva la pregunta de la
teodicea, pues en la fe de la religiosidad se procura
afecto, compasién, al “pueblo crucificado”, pero en la
historia no se puede hacer nada por él. Ellacuria sefiala
gue “esas mayorias, oprimidas en vida y masacradas en
muerte son las que mejor expresan el ingente sufri-
miento del mundo”.243

¢.Qué condiciones se requieren para que se produzca
el desprendimiento de un significado —adherido a su
época— respecto del significado dominante que le ha
precedido? En el caso que aqui se estudia, ;qué se ne-
cesita para un vaciamiento (kénesis) de lo sacrificial
presente en el concepto contemporaneo de victima?
Antes que nada, la superacién de los obstaculos epis-
temolégicos —pero también politicos— como prelimi-
nar para la construccién de un nuevo concepto critico
(deconstruido) de victima; conviene al argumento del
texto establecer los elementos generales de ese des-
prendimiento o vaciamiento de significados retrogra-
dos inherente al proceso de secularizacién?*“en lo que
concierne al concepto de victima.

Asi, la critica de los contenidos sacrificiales presentes,
aun si velados por el formalismo juridico y su obsesidn
por la tipificacién del delito, en el concepto preponde-
rante de victima, implicaria la autoafirmacion de la vic-

243 Ipidem., p. 204.

244 /er Hans Blumenberg, La legitimacion de la Edad Moderna.
Valencia, Pretextos, 2008.
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tima a partir (o referidos desde) contenidos semidticos
contrarios a la idea de sacrificio o ajenos a ella. Un nue-
VO concepto de victima habra de construirse superan-
do (aun si conserva) los contenidos limitados al dafio,
el dolor, el cuerpo sufriente, el delito y/o el crimen; mas
en general, por via de la autoafirmacién de la victima,
la obtencién de reconocimiento, pero desechando la
construccion de una idea de justicia a partir del dano
infligido o la dignidad vulnerada, sino de un reconoci-
miento (a partir si del cuerpo sufriente y la dignidad
vulnerada) de la autocapacidad de resistencia y eman-
cipacion fundada en la afirmacién de la igualdad de
todos.

2. Juridicismo

En todo caso, a lo largo del itinerario de |la definicién de
victima se destaca que el término ha sido utilizado
también en acepciones mas amplias, que buscan tras-
cender su caracter religioso. Esta incorporacion de sig-
nificados ha sido tarea desarrollada primordialmente
por diversas ramas del derecho. Las diversas acepcio-
nes de victima, principalmente las acufhadas por los
estudios de victimologia, han incorporado nuevos ele-
mentos en su definicidn, tales como: 1) la afectacién,
tanto en el plano individual o colectivo, determinada
por factores de origen fisico, psiquico, econdmico, po-
litico o social, asi como del ambiente natural o técni-
c0;%45 2) el sufrimiento resultado de un designio,
incidental o accidental,?4¢ y 3) el sufrimiento de mane-
ra injusta.?4” Con ello, se puede indicar que dos rasgos

245 Benjamin Mendelson, “Victimas y las tendencias de la sociedad
contemporanea”, en INALUD. San José de Costa Rica, nUm. 10,1981, p. 58.

246 pay| Separovic, Victimology: A New Approach in Social Scienc-
es, | Symposium. Tel Aviv, 1973.

247 \sasile V. Stanciu, “Etat victimal et civilization”, en Etudes Interna-
tionales de Psychosociologie Cri minelle. Paris, nUms. 26-28, 1975, p. 29
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decisivos de la definicion juridica de victima, que re-
fuerzan sus contenido sacrificial, lo constituyen el sufri-
miento y la injusticia.?4®

Adicionalmente, uno de los elementos trascenden-
tes en la definicion de victima es el de crimen. Lo ante-
rior conduce a referirse a la definicion de victima desde
su caracter juridico, la cual cabe recordar que constitu-
ye, junto con los contenidos sacrificiales ya referidos, la
nocion dominante.

De manera sucinta se puede sefalar que, desde la
perspectiva juridica, victima es la persona que sufre
la accidn criminal, esto es, la persona cuyos derechos
han sido violentados en actos deliberados.?4° Se trata,
a todas luces, de una comprension restrictiva de la no-
cion de victima (volveremos a la revision y analisis de
tal nocién juridica de victima).

Respecto de lo anterior, la cuestién nodal para una
nocién Mmas extensa de victima constituye el plantea-
miento de una definicidén de victima sin referencia a la
accién criminal. Es decir, asumir la situacién victimal
sin la mediacion de una conducta antisocial; con ello
se dejaria de lado la nocidén restrictiva de victima deter-
minada por la figura de delito. De modo que se puede
ser victima, en un sentido mas amplio, si se incluyen
nuevas formas de victimizacién y se extienden las po-
sibilidades de situaciones que propicien o devengan en
una victimizacion. Esta definicion ampliada de victima
logra incorporar, en principio, a las personas que se
convierten en victimas sin intervencidon humana; victi-
mas por desastres naturales o ataques de agentes bio-
l6gicos son ejemplo de este tipo de victimizacion.
También se puede dar una victimizaciéon cuando las
personas resulten ser victimas por conducta propia (au-

248 dem.

249 Henry Pratt Fairchild, Diccionario de sociologia. México, Fondo
de Cultura Econdémica, 1980, p. 311.
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tovictimizacién). Asimismo, se puede sefalar que exis-
te una victimizacion sin delito, esto es, la persona
puede sufrir un dafo causado por una accién que no
se encuentre sancionada en ninguna ley penal, pero
gue constituye una infliccién de dafo o sufrimiento re-
sultado de una conducta antisocial.2*°

Dado el caracter original y persistente de la etimo-
logia de victima, lo sacrificial de contenido religioso,
hasta el contenido juridico que alude a un acto ilicito,
resulta necesario estructurar un concepto critico de
victima con potencialidades comprensivas y explicati-
vas para el fendmeno (sus finalidades, y sus causas y
efectos). El sufrimiento consciente en la victima no
basta para definir su propia condicién —este problema
se angosta a la autodefinicion de victima y deviene en
una cuestion de creencia; existe también la posibilidad
de concebir una victima inconsciente; tampoco queda
zanjada la cuestion mediante alguna determinacién
politica que establezca el estatuto de quién es victima
y quién no lo es; ni la asunciéon del caracter de victima
bajo la determinacidn del espectaculo del cuerpo su-
friente. Todo lo anterior implica necesariamente y abo-
Nna en el sentido de un proceso de victimizacién mas
amplioy complejo que el que la nocién dominante de
victima contiene. Concepto de victima dominante de-
finido y delimitado por la categoria de delito, cargado
—a su vez— de significaciones multiples que contie-
nen en si mismas el periplo de la secularizacién del
sacrificio y de la historia del derecho en las sociedades
occidentales.

250 En este sentido, sin embargo, Rodriguez Manzanera sefala que
existen al menos cuatro posibilidades de victimizacién: a) sin delito ni
conducta antisocial; b) sin conducta antisocial con delito; c) sin delito
con conducta antisocial, y d) con delito y con conducta antisocial. De
lo anteriormente expuesto, se reafirma la necesidad de proteger a las
posibles victimas a partir de las diversas y variadas posibilidades que
presenta el fendmeno victimoégeno. Luis Rodriguez Manzanarera, Victi-
mologia. México, Porrua, 1988, p. 71.
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l1l. LA VICTIMA EN EL DERECHO INTERNACIONAL
DE LOS DERECHOS HUMANOS

No fue hasta después de la Segunda Guerra Mundial
cuando las violaciones graves de los derechos humanos
adquirieron relevancia en el ese entonces recientemen-
te (re)inaugurado discurso de los derechos humanos y
del derecho internacional humanitario. En este campo
convulsivo, luego de la barbarie, surgieron los organis-
mos internacionales y regionales de proteccion de los
derechos humanosy, junto a ellos, la necesidad de con-
solidar un estatuto de caracter internacional de victimas
de violaciones graves de derechos humanos.

Sin embargo, no se habian logrado capitalizar, en tér-
minos de una reflexiéon orientada por los derechos hu-
mManos, las preocupaciones sustanciales vinculadas a las
violaciones de los derechos humanos de las victimas,
pues su afirmacion y eficacia practica en la proteccion,
prevencion y reparacion de las victimas se encontraba,
en buena medida, limitada por su tipificacién escueta.

Hace menos de 10 anos se logré adoptar una norma
comun sobre los derechos de las victimas de violaciones
graves a los derechos humanos. En ella se incorporaron
una serie de elementos de importante significacion, re-
lativos a la reparacién del dafio y construidos con ele-
mentos tedricos y criterios vinculados a la llamada
cultura legal reconstructiva.®®

Se trata de la Resolucién 60/147, aprobada, sin vota-
cioén, por la Asamblea General de las Naciones Unidas
el 16 de diciembre de 2005. En dicha Resolucion se san-
cionan los principios y directrices basicos sobre el de-
recho de las victimas de violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos y de

251 ver .M. Ferry, op. cit., supra nota 10, pp. 16-17.
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violaciones graves del derecho internacional humani-
tario a interponer recursos y obtener reparaciones.?s?

La Resolucion 60/147 tiene como precedente los tra-
bajos de la antigua Comision de Derechos Humanos de
Naciones Unidas en Ginebra, establecida en 1946, cuyos
objetivos fueron el establecimiento de normas y meca-
nismos para vigilar y proteger la situacién de los dere-
chos humanos. Cabe recordar que en el seno de esa
desaparecida Comision de Derechos Humanos, se lleva-
ron a cabo, en 1948, los trabajos que concluyeron con la
histérica Declaracion Universal de Derechos Humanos.
Asimismo, dicha Comision fue la principal encargada de
establecer la estructura juridica internacional para la
proteccion de los derechos humanos, vigente hasta su
desaparicion en marzo de 2006.

La Resolucion 60/147, en virtud del caracter unanime
de su adopcidn, asi como por la naturaleza general y
fundamental de su contenido, es susceptible de ser in-
terpretada como una opinio juris communitatis (opi-
nion juridica de la comunidad internacional), por lo que
cabe la pregunta de si se podria considerar obligatoria
para todos los Estados.?>?

El contenido de la Resolucion 60/147 establece, pri-
mordialmente, el sentido de la debida justicia a todas
las victimas de todas las violencias, pues dispone en su
articulo 8 que:

[...] se entendera por victima a toda persona que haya su-
frido danos individual o colectivamente, incluidas lesiones
fisicas 0 mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econd-
micas o menoscabo sustancial de sus derechos fundamen-

252 pesolucion aprobada por la Asamblea General, A/RES/60/147,
consultada en http:/daccess-dds- ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N05/496
/45/PDF/N0549645.pdf?0OpenElement

253 \/er Hernando Valencia, “Victimas de violaciones graves de los
derechos humanos”, en Rafael Escudero Alday, coord., Diccionario de la
memoria histérica. Madrid, Catarata, 2011, pp.107-111.
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tales, como consecuencia de acciones u omisiones que
constituyan una violacion manifiesta de las normas inter-
nacionales de derechos humanos o una violacién grave del
derecho internacional humanitario.?%*

Asimismo, otro aspecto relevante en la Resolucioén
gue comentamos lo constituye el articulo 11, donde se-
fala que los derechos de las victimas son tres principa-
les: el acceso igual y efectivo a la justicia; la reparacion
adecuada, efectiva y rapida del dafio causado, y el acce-
so a informacién pertinente sobre las violaciones y los
mecanismos de reparacion. La cuestion de la reparacion
a las victimas tiende a conformarse en un principio que
transforme todo el sistema juridico internacional; la re-
paracion del dafo a las victimas debera ser “plena y
efectiva”, resultado de la intervencion de cinco garantias
basicas: la restitucion, la indemnizacion, la rehabilitacion,
la satisfaccion y las garantias de no repeticion.

De forma breve se puede sefalar que la restituciéon
de las victimas tiene el objetivo, segun el caso, del re-
establecimiento de la libertad; el regreso al lugar de
residencia; la reintegracion en el empleo; o la devolu-
cién de bienes. Por su parte, la indemnizacién evoca un
sentido de resarcir el dano fisico o mental; la pérdida
de oportunidades; los dafios materiales y la pérdida de
ingresos; los perjuicios morales, y los gastos legales y
médicos. A su vez, la rehabilitacién de las victimas con-
siste en la atencién médica y psicoldgica y los servicios
juridicos y sociales. En lo que respecta a la satisfaccion,
consiste en medidas como la cesacidn de las violacio-
nes continuadas; la verificacion de los hechos y la reve-
lacion publica de la verdad; la busqueda e identificacion
de las personas desaparecidas; el restablecimiento pu-
blico de la dignidad y reputacion de las victimas, y la

254 \/er Resolucién 60/147, op. cit., supra nota 35.
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peticion publica de perddén con la aceptaciéon de las
responsabilidades correspondientes, entre otras. Final-
mente, las garantias de no repeticion implican el forta-
lecimiento de la independencia y la imparcialidad de
la justicia; la prevenciéon de los conflictos sociales, y la
reforma de las leyes violatorias de los derechos huma-
nos y del derecho internacional humanitario, entre
otras.

La Resolucion constituye el instrumento legal mas
avanzado del derecho internacional respecto de las vic-
timas y sus derechos correspondientes. Pese a su ri-
gueza, contrastable vis a vis con la gran mayoria de los
cédigos penales y procedimentales de los Estados na-
cionales, la Resolucidn en sus dimensiones conceptua-
les y culturales aparece —todavia— restrictiva y con
insuficiencias, al mantenerse en el plano unidimensio-
nal del derecho, lo que redunda en una limitaciény
sujecion respecto del criterio decisivo de la perspectiva
legal, en el que la victimizacién se reduce, en Ultima
instancia, a ser sujeto pasivo de un delito tipificado.
Fuera de esa constriccion, a final de cuentas, premisa
fundamental de la Resolucién, la nocidn de victima se
debilita y desdibuja.

Para una teoria contemporanea de los derechos hu-
manos y, sobre todo, para la defensa y promocién de
estos, esa definicidn de victima, con todo y los elemen-
tos novedosos y positivos que posee, no deja de ser in-
suficiente de cara a las nuevas circunstancias y retos
impuestos por el momento actual.

En paralelo e intimamente ligado con la definicién
explicita que provee la Resolucidn, pero ofreciendo el
contexto discursivo y testimonial exigido como condi-
cidén necesaria para su formulacion (y de la totalidad de
los instrumentos y/o leyes referidas a las victimas), cabe
sefalar como imprescindible el abordaje del sufrimien-
to en cuanto tal y —mas modernamente— de la distri-
bucidn del sufrimiento en las sociedades. El sufrimiento
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de las victimas ha sido, primordial y permanentemente
a lo largo de la historia, asumido por las teodiceas. Se
trata de discursos organicamente vinculados a las siste-
matizaciones de las creencias religiosas.?**

La centralidad de las teodiceas radica, en tanto teo-
rias ético-regulativas dentro de las sociedades, en ha-
ber elaborado explicaciones y justificaciones respecto
sobre todo de la injusta distribucion del sufrimiento. El
nervio de su argumentacién consiste en la metamor-
fosis del dolor y sufrimiento personales en una cuestion
gue debe asumirse y compartirse colectivamente. La
preocupacion central de los discursos religiosos acerca
del dolor consiste, paraddjicamente, no en evitar el su-
frimiento sino en cdmo sufrir del mejor modo posible.

La antropologia social y la sociologia han sido las dis-
ciplinas sociales que han buscado comprender, en sen-
tido moderno, secular, el sufrimiento; cudl es su sentido,
si es que lo tiene. Dos son los puntos de referencia cla-
sicos a este respecto. Emile Durkheim (1912)%¢ |o en-
tiende como una pedagogia; aprender a sufrir el dolor
como precio para la pertenencia grupal. Por otro lado,
es clasico el estudio de Max Weber (1921);?57 en el con-
texto de la racionalizacién y sistematizacion de las
creencias religiosas, propias del complejo proceso de
secularizacién, que ayudan a explicar la injusta distri-
bucién del sufrimiento en el mundo y determinan, en
consecuencia, el conjunto de los comportamientos
practicos; la tesis radica en que el sufrimiento aparezca
como necesario para una teleologia de la vida social.

255 Veena Das, Sujetos del dolor, agentes de dignidad. Bogota,
Universidad Nacional de Colombia / Pontificia Universidad Javeriana,
2008. p. 439.

256 Emile Durkheim, Las formas elementales de la vida religiosa.
Barcelona, Akal, 1982.

257 Max Weber, Ensayos sobre sociologia de la religion. Barcelona,
Taurus, 1998, t. I. Ver también del mismo autor, Sociologia de las reli-
giones. La ética protestante y el espiritu del capitalismo. Edicién critica
de Francisco Gil Villegas. México, Fondo de Cultura Econémica, 2003
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De ese modo, el sufrimiento resulta funcional a la cons-
titucién de los Estados nacionales como comunidad
moral.

El discurso contemporaneo de los derechos humanos,
en tanto parte y momento integrante de la evoluciéon de
las ciencias y las disciplinas sociales contemporaneas,
no solo se ha conformado como parte activa de la de-
construccion de los relatos de integracion y consuelo del
sufrimiento de matriz religiosa (como lo son las teodi-
ceas), funcionales al funcionamiento y reproduccion de
las sociedades, sino que el discurso de los derechos hu-
manos puede (y debiera), incluso, abrirse y desarrollarse
a fin de servir como un cuerpo de escritura, irreductible
a la integracion estatal, que permita que el dolor se ex-
prese en él. Se ha planteado como un empeno critico
propio de los derechos humanos ante el sufrimiento de
las victimas?*® tensar su potencia para entenderse a si
mismo y ofrecer espacio para ser —dicho sea, defectuo-
samente— como una modalidad nueva de teodicea se-
cular (ya no religiosa).

IV. Teoria critica, derechos humanos
y obstaculos epistemolégicos
a una nocion critica de victima

Las ciencias sociales en su conjunto y los derechos hu-
mManos, en su entendimiento complejo, como proyecto
tedricoy practico, esto es, como discurso de un conjun-
to de practicas multidimensionales (resistencia, eman-
cipacion, regulacién y critica propiamente dicha), son
expresion de una subjetividad de conocimiento que
proviene de la propia practica; un saber practico deri-
vado de su propio comportamiento objetivo. Se trata,
en un primer momento, propiamente gnoseoldgico, de

258 / Das, op. cit., supra nota 38, p. 439.
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un sujeto que investiga lo que no conoce y enfrenta
obstaculos a su conocimiento (obstaculos epistemolo-
gicos, los ha denominado Gaston Bachelard).?*?

En esa logica, propia de la teoria critica,?%° el sujeto
de conocimiento se construye por la via de la (de)cons-
trucciéon del objeto; se constituye el sujeto mediante la
critica (superacion de los obstaculos), procedimiento
gue construye al objeto susceptible de conocimiento.
En consecuencia, comprendemos lo real, no partimos
de lo real (de ahi la importancia del lugar de la victima
como punto de partida metodolégico). Partimos del
error (la comprensién de su sentido, su finalidad), del
sufrimiento, de la injusticia, por el camino negativo ha-
cia la dignidad vulnerada; en ese sentido es que se ha-
bla de una primacia epistemoldégica del error.

Asumir esa primacia tedrica del error conduce a
la rectificacion, la que se conforma y afirma como la
base del saber. Es una via de retroceso para el avance;
permite dar a la razén, al conocimiento, motivos para
evolucionar. El discurso critico acumula y rectifica, se
aproxima y retrocede, nunca arriba al conocimiento
completo, procede por aproximaciones sucesivas, de-
construye, es decir, no agota los significados de lo que
pretende conocer (comprender y/o explicar), asume la
imposibilidad fatal de establecer sentidos inequivocos
entre las palabras y las cosas. La teoria critica sabe de
la imposibilidad del conocimiento plenoy final (“la to-
talidad es no lo no verdadero”, sentenciaba Adorno)?®!
e, incluso, del conocimiento rigurosamente cientifico
—bajo el modelo de las ciencias naturales— de la

259 Gaston Bachelard, E/ nuevo espiritu cientifico. 2a. ed. México,
Nueva Imagen, 1985; ver también del mismo autor, La formacion del
espiritu cientifico. 23a. ed. México, Siglo XXI, 2000.

260 \ax Horkheimer, “Teoria tradicional y teoria critica”, en Teoria
critica. Buenos Aires, Amorrortu, 1968, pp. 223-271.

261 Theodor W. Adorno, Minima moralia. Caracas, Monte Avila Edi-
tores, 1975, pp. 53.
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historia, la sociedad y la cultura; escepticismo radical
gue —sin embargo— fecunda el saber respecto de la
comprension de paradigmas y sintomas de los feno-
menos que pueblan la vida del mundo y de los sujetos
gue habitan la historia.

Este breve rodeo, que busca indicar una actitud de
método, en el sentido de la vieja teoria del conocimien-
to, pondera cierta inevitabilidad (y por tanto su idonei-
dad) del acercamiento negativo, critico, a los objetos
sociales, a las practicas y las interrelaciones entre los
sujetos; deja ver la fuerte utilidad funcional que el con-
cepto de victima en su uso epistemoldgico y heuristico
ofrece al discurso de los derechos humanos, en parti-
cular; pero también al derechoy al conjunto de las dis-
ciplinas sociales, en general.

Conviene tener presente que el concepto de victima
es trascendental en la teoria clasica de los derechos hu-
mManosy en la motivacioén éticay politica de su reformu-
lacion refundacional (luego de terminada la Segunda
Guerra Mundial). Es mas, se puede afirmar, como una
referencia tedrica insustituible, la constelacién concep-
tual que compone la relacién entre las nociones victi-
ma-violencia dignidad. Complementariamente, para un
empeno como es el de la construccién de un concepto
de victima renovado criticamente, resulta metodolégi-
camente significativo asumir y desarrollar las conse-
cuencias tedricas pertinentes de cdmo es que la idea
de victima juega el papel de un concepto pivote, un
gozne de articulacién de indole ético y epistemolégico
Y, por tanto, la carga y la potencia tedrica bidimensional
de ser un concepto apto para la comprensién y perti-
nente para las explicaciones. Ese entendimiento de la
victima, como hemos visto, supone un avance para pro-
ducir una idea adecuada a las necesidades contempo-
raneas de un discurso critico de los derechos humanos.

En breve, podemos decir que el objeto del conoci-
miento social, las practicas, las relaciones, los hechos
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sociales, son artefactos; resultado de la actividad inte-
lectual del sujeto (Kant),?6?) algo construido, producido
por la practica material y espiritual del sujeto (Marx);?63
gue, ademas, es resultado de un proceder negativo,
critico, que induce a la rectificaciéon y al avance cognos-
citivo por la via del ensayo-error (Horkheimer).264 Se
construye un modelo abstracto, un tipo ideal (Weber),-
265que conforma la precondicion, los prerrequisitos y
preliminares de la practica cientifica; modelo construi-
do que no sirve para fijar el conocimiento, sino que
constituye la condicién de posibilidad para su decons-
truccion, a semejanza del tipo ideal en su aproximacion
correctiva y/o deconstructiva hacia la realidad.

El modelo es pues un obstaculo epistemolégico ne-
cesario, en el sentido y de manera analoga a como la
definicion dominante de victima sirve como el modelo
a ser criticado, deconstruido; el espacio de error que
reclama rectificacion, el objeto de negacién del restric-
tivo concepto juridicista de victima y sus contenidos
sacrificiales. La critica a la nocidén dominante de victima
resulta un prerrequisito indispensable para el paso a
una construccién de una otra nocidn, critica, abierta,
flexible y funcional de victima.

Los conceptos son fragmentarios de la realidad. El
concepto de victima también lo es. A ese respecto, el
trabajo de critica y rectificaciéon ha de ser permanente,
entre otras razones y sobresalientemente, puesto que
las modalidades de victimizacién, ejercicios de violen-
cia y vulneracién de la dignidad de los individuos, son

262 |nmanuel Kant, Critique of Pure Reason, Allen W. Wood, ed.
Cambridge, Cambridge University Press, 1999.

263 Karl Marx, “Tesis sobre Feuerbach y Ludwig Feuerbach”y “El fin
de la filosofia clasica alemana”, ambas en Karl Marx y Friederich Engels,
Obras escogidas. Moscu, Progreso, 1981, 2 vols.

264 M. Horkheimer, op. cit., supra nota 43, pp. 223-271.

265 M. Weber, Ensayos sobre metodologia socioldgica. Buenos
Aires, Amorrortu, 1993
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histéricamente cambiantes, condicionados por las va-
riantes de comportamiento y relaciones sociales y po-
liticas especificas. Ademas, las cautelas criticas
respecto de la nocidn de victima debieran de extremar-
se, toda vez que pensar a las victimas de inmediato
convoca cargas emocionales, sentimientos de culpa y
piedad, identificaciones autoconmiserativas, efusiones
de autoexculpaciéon e impulsos de venganza como re-
acciones multiples y contradictorias ante la pulsion sa-
crificial de sus significados.

La nocidn de victima es —como hemos visto— una
nocién vaga, cargada de polivalencia semantica y de
polisemia cultural. De entrada, estimula aproximacio-
nes intuitivas y favorece los prejuicios, fuentes princi-
pales de los obstaculos epistemolégicos. El modo de
trabajo o procesamiento racional sobre el concepto ha
tenido tradicionalmente la deriva dominante del dere-
cho, de manera que la nocidn de victima con mayory
mejor carga intelectual resulta ser predominante y uni-
dimensionalmente juridica. La parafernalia técnico-ad-
ministrativa relativa al interés pragmatico, propio del
saber juridico, ha resultado ser veloy complemento de
los significados de sacrificio y resignacién inherentes a
la idea de victima, contenidos arcaizantes y de corte
teoldgico.

No obstante, son de reconocer, por supuesto, los es-
fuerzos recientes de la justicia de transicién o transicio-
nal, asi como de corrientes del derecho penal por
resituar a la victima en el proceso de imparticién de
justicia e insistir en modos de reparacion del dafio inte-
grales. Pese a ello, las limitantes y parcialidades de las
consideraciones sacrificial-juridicistas acerca de la vic-
tima tienen como consecuencia una indefinicion res-
pecto de las determinaciones politicas de calificacion
sobre quienes son victimas y los que no lo son, asi como
en relacién a los riesgos de credibilidad que la autode-
signacidon de las victimas —a partir de la queja o de la
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protesta— suponen, no digamos la frustrante conside-
racion de las victimas como sujetos disminuidos y me-
nospreciados cuyo reclamo de reconocimiento se
suspende en la mera constatacion del espectaculo del
sufrimiento. Asi, la correlativa compasién que la deshu-
manizacion de las victimas expresa, la piedad y/o indig-
nacién generada por la constatacion de su dignidad
vulnerada, los sentimientos y emociones (su impacto
intelectual) provocados por la injusticia son Utiles y aca-
so indispensables para generar el impulso moral deto-
nante de la accidn critica, pero resultan improcedentes
y hasta negativos para ensayar una fundamentacion
ética de los derechos humanos.

Por todo ello, el discurso de los derechos humanos
debe proceder a una recepcion critica —de rectifica-
cion y remocién de los obstaculos epistemolégicos—
de la nociéon modélica dominante de victima como
condicién de posibilidad para la construccién de un
concepto abierto, complejo, funcional y suficiente de
victima, atento a las alteraciones que las condiciones
sociales, politicas, econdmicas y culturales contempo-
raneas que, mediante nuevas y alteradas formas de
violencia, vulneran y demeritan los derechos humanos
de los individuos y su dignidad. Las consecuencias
practicas y politicas de un concepto criticamente re-
funcionalizado de victima podran redundar en un me-
jor control de las implicaciones practicas de los
acontecimientos donde se instauren significados, em-
plazamientos y luchas de y por el reconocimiento de
las victimas. Pero este fortalecimiento de las politicas
de derechos humanos y de dignificacion de los indivi-
duos violentados y vulnerados en su dignidad (ultraja-
dos o restringidos en sus libertades, negada o
disminuida su igualdad) implica una superacién del
significado de postraciéon y menoscabo inherente a la
nocion dominante de victima, resultado del sufrimien-
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to que le ha sido infringido por las diversas modalida-
des de violencia imperante.

Habria que anadir la cuestion, tedrica y filosdfica-
mente crucial, acerca de si la perspectiva de la victima
Yy su correspondiente concepto critico es pertinente y
efectivamente plausible con relacién a una fundamen-
tacion ética contemporanea (no religiosa o metafisica)
del discurso de los derechos humanos. Pregunta clasi-
ca y motivada en y desde el momento mismo de la
refundacion de los derechos humanos (1948-52) poste-
rior a la Segunda Guerra Mundial.

La critica reflexiva y préactica respecto del concepto de vic-
tima lleva a un replanteamiento de las ideas y practicas
asociadas con ella. Indefensién, sometimiento, debilidad,
reconocimiento negativo como meras victimas, al final,
variadas formas de menosprecio, redundan en un bajo
potencial de protesta, una restriccién de sus alcances or-
ganizativos, convocatorias de solidaridad compasiva, ma-
nipulaciones politicas y facilidades al chantaje de las
victimas indirectas:

D Sucursal: 1041

Sucursal Plaza Satélite

Circuito Médicos #10, Col. Cd. Satélite,
Naucalpan de Juarez, C.P. 53100, México
Teléfono: (55) 5374 9914

Horario: Lunes a Viernes de 08:30 a 16:00 hrs
Sabado: Abierta de 10:00 a 15:00 hrs

La nocidn convencional de victima se limita al umbral
de la queja victimante y no alcanza la proclama de la
protesta, ni al discurso tedrico y practico critico y trans-
formador de su condicidon adolorida y subordinada.
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Ameén de todos esos elementos, que son intrinsecos,
inmanentes, al concepto de victima, hay que considerar
los factores extrinsecos, trascendentes, tales como: el
exceso de violencia y su correlativo plus de sufrimiento
socialmente producido, asi como la consecuencia de
una multiplicacién de potenciales victimas en las actua-
les circunstancias sociales de riesgo contemporaneas.
Estos factores extrinsecos, que configuran el entorno o
contexto que induce (potencia o estimula) un exceso
de sufrimiento social inasimilable conlleva perentoria-
mente la necesidad de procurar un concepto de victima
complejo, amplio, dinamico y funcional para lidiar mejor
(procesar adecuadamente) esa sobrecarga de violencia
sobre la sociedad.

Esos obstaculos epistemoloégicos principales para la
produccién de un concepto critico de victima, en el
sentido arriba referido, son —en este primer momento
critico— distinguidos y enunciados bajo la determina-
cién convencional y dominante del concepto de victi-
ma, sacrificial-juridicista, con el que habitualmente
trabaja el discurso de los derechos humanos.

El concepto dominante de victima es formalmente
juridicista y sacrificial en cuanto a sus contenidos. Las
determinaciones de sus significaciones sacrificiales y/o
de autoinmolacién aparecen velados por determinacio-
nes seculares. Ellas son: 1) el caracter politico en la de-
terminacion de la victima; 2) la autodesignacion de la
victima y su correlato de credibilidad, y 3) el cuerpo su-
friente de la victima como el espacio del menosprecio.
Esas determinaciones de la idea prevaleciente de victi-
ma enmascaran contenidos de exclusion y marginali-
dad, menosprecio y afan de credibilidad, asi como
autoconmiseracion y bajo potencial de protesta. Proce-
damos, en esta primera aproximacion, a su delimitacion
y enunciacion en tanto que obstaculos epistemoldgicos.
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V. JURIDICISMO Y VICTIMA

Ya se ha observado que la nocién de victima, desde la
perspectiva juridica, resulta sumamente restrictiva. Esto
asi, en virtud de que dicho concepto se inscribe, exclu-
sivamente, sea en la afectaciéon a un bien juridicamente
tutelado o que el comportamiento del victimado se en-
cuentre tipificado por la ley. Asimismo, el estudio y la
complejidad de la victima parece no tener relevancia en
las definiciones de corte juridico, con lo cual la distinciéon
entre la victima y la novictima se reduce tan sélo a la
tipificacion de una conducta agresora signada en la ley
penal.

El reduccionismo de la nocidn juridica de victima se
basa en la estrecha relacién criminal-victima; lo que
soslaya las posibilidades de una definicion mas factica
gue juridica, esto es, que la victima no sea solamente
delimitada por un cédigo penal. Resulta necesario re-
pensar la nocidn de victima en sentido contrario a la de
victima “codificada” por la actividad criminal, situarla
mas alla del entendimiento restrictivo de la propia no-
cion juridica de victima y su fragil acepcién en tanto
victima de un delito.

Esto impele a asumir una postura critica relativa a la
vision unilateral y dominante de victima, regida por el
derecho (amén de toda una semantica vinculada al sa-
crificio, las penas y el sufrimiento); un planteamiento
tedrico a contracorriente de lo establecido y dominan-
te sobre la nocién de victima.

Resulta frecuente que los problemas tedricos de la
nocién de victima se deslicen al plano de las determi-
naciones de un delito, dando preeminencia al interés
técnico-formal; bajo la insistencia de una nocion juridi-
ca de victima caben las consecuencias mas ostensibles,
como el formalismo y el burocratismo, aunado a un
creciente manejo cuantitativo-estadistico de las mis-
mas, asi como el debilitamiento de las modalidades
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proactivas de defensa y promocién de sus derechos
vulnerados.2¢¢

No obstante, en tiempos recientes se han abiertoy
desarrollado discusiones y debates alrededor de los al-
cances, potencialmente emancipatorios, implicitos en
la nocidon de victima; por un lado, se prefiere evitar el
término victima con base en la necesidad de las perso-
nas de no ser estigmatizadas en funcién de sus vivencias
y de desestimular la posicidon pasiva que se produce, so-
bre todo si la persona es receptora de asistencia psico-
l6gica o social por esa misma condicion. Y, por otro lado,
se defiende el uso de la designaciéon de victima como
una forma de resistencia activa, reconociendo y recono-
ciéndose no sélo en el sufrimiento, sino también y espe-
cialmente en la condicidon de actores politicos —por
tanto, sujetos de derechos, en procurar que se haga jus-
ticia, se reparen los daflos ocasionados y se garantice la
no repeticion de las violaciones. En el seno del derecho
penal se ha desarrollado una cultura reconstructiva que
atane prioritariamente a las victimas, asimismo, la justi-
cia de la transicion o transicional ha ubicado a las victi-
mas como una de las variables centrales de los procesos
de cambio de régimen autoritario a otro democratico.

Finalmente, cabe apuntar que una de las cuestiones
centrales de delimitacién del espacio victimal y, por
ende, de la designacion de victima, lo constituye la jus-
ticia, la justicia como tal. Se trata de una de las tensio-
nes Mas radicales inherentes a la historia humana, en
general, si bien de un modo mas explicito y denodado
en la modernidad capitalista, enfaticamente desde fi-
nales del siglo XXy lo que va del presente siglo, a saber:
la tension ley/justicia.?¢’Cada vez con mayor fuerza el

266 \/er pierre Bordieu, Leccion inqugural. Barcelona, Anagrama,
2002, p.13.

267 \ser M. Foucault, Vigilar y castigar, op. cit., supra nota 23, pp.
216-218.
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tema relevante y esencial alrededor de la victima suele
ser la existencia de leyes que victimizan a la victima,
una doble victimizacién. Esto es, un sujeto puede ser
victimizado por la propia ley; este hecho cuestiona el
contenido justo de la ley y con ello se abandona la pre-
tensién a priori de que toda ley, por el hecho de serlo,
sea justa. En este sentido, el tratamiento critico de la
nocién dominante de victima resulta implosivo de la
ecuacion —falsamente resuelta— entre justicia y ley.

VI. POLITICIDAD DE LA DETERMINACION
DE LA VICTIMA

¢;Quién define a la victima? La victima debe ser desig-
nada, deber ser mostrada como tal. ; Quién es la verda-
dera victima; quiénes son ellas? ;Quién las designa?
¢.Bajo qué criterios?

Ante un atentado terrorista los medios de comuni-
cacion hablan de victimas; pero los muertos en un
bombardeo o en un enfrentamiento entre las fuerzas
armadas del orden y los criminales no son calificados
de victimas; son otra cosa. Se denominan como dafnos
colaterales, resultan ser excedentes de lo verdadera-
mente importante que, por supuesto, no son ellos,
esos muertos, pese a todo. El calificativo, la designa-
cién de esos muertos en tanto victimas se ha extravia-
do, les ha sido escamoteado.

En nuestro mundo globalizado y a partir de ciertas
coordenadas Utiles para la adscripcién, un occidental
sacrificado en una accioén terrorista es victima; un afga-
No o un palestino muerto en alguna accién militar ya es
menos victima; los muertos en un casino de Monterrey
incendiado por criminales como represalia son victimas,
pero la familia abatida en un retén militar en una carre-
tera del estado de Coahuila, en México, son dafos cola-
terales (no obedecieron la orden de detenerse...).
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Asi pues, hay de victimas a victimas, vidas que valen
mas que otras, dignidades mas vulnerables que otras
0 CON Menos consecuencias. Es una cuestion de injus-
ticia o justicia, segun la perspectiva, que va mas alla del
territorio referente al cumplimiento de la ley y la ads-
cripcion de las victimas respecto de su articulacion con
algun delito tipificado. En todo caso, atafe a la cuestion
de la definicidén del concepto de victimas y, por tanto,
repercute en el discurso de los derechos humanos.

La pregunta que se impone es: ;quién es la victima?,
cgquién es considerado victima? Lo primero es admitir
gue la idea de victima supone una vision politica de la
situacion; que ciertas practicas, criterios, determinacio-
nesy valores intervienen y condicionan las definiciones
de victima y las adscripciones respectivas para un indi-
viduo o un grupo de individuos. Es desde el interior de
una politica que se decide quién es verdaderamente la
victima y, en consecuencia, el que politicas diferentes
tienen victimas diferentes.

Esta determinacion de la politica o de las politicas
respecto de las victimas, con relacién a quienes son
victimas y quienes pueden y/o deben ser considera-
dos victimas, constituye, a todas luces, un obstaculo
epistemoldgico para la produccién de un concepto
idoneo y funcional de victima. La consecuencia inme-
diata radica en que la nocién de victima en su deter-
minacioén politica inicial no es un punto de arranque
satisfactorio puesto que victima es un término politi-
camente variable.

A este polo, ante cuya fuerza de atraccién politica
sucumbe la nocidn ingenua de victima, sin especifici-
dad politica propia, habria que oponer —deconstruc-
tivamente— el significado politico radical intrinseco de
los derechos humanos. Si la victima asume e interiori-
Za como proyecto para su pleno reconocimiento a los
derechos humanos, entonces estard dotada de instru-
mental politico apto para resistir los criterios de desig-
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nacidon politica de las victimas. Esto es asi en virtud de
gue resulta inverosimil recusar la determinacion poli-
tica en la conformacidon del concepto de victima (en
particular), asi como en el disefio e implementacion de
las politicas de derechos humanos (en general), con la
nocién dominante de victima, despolitizada e indefen-
sa. El asunto decisivo radica en la pregunta de si se
puede predicar de los derechos humanos un sentido
politico en sentido estricto.

En mi opinidén, la respuesta es que si. Los derechos
humanos son, efectivamente, derechos, pero son pri-
mordialmente humanos. Son un proyecto tedrico prac-
tico, discurso de un saber practico, multiplicidad de
practicas multidimensionales, repertorios de acciones
estratégicas y tacticas. Los derechos humanos son, en
su radicalidad, practicas sociales que precipitan acon-
tecimientos politicos. Para Alain Badiou, el aconteci-
miento surge desde el trasfondo invisibilizado de una
situacion. Desde aquello que, en la légica hegemonica
del poder (relacion de dominio), no deberia existir, pero
gue se revela de una manera subita e impredecible. De
tal forma que un acontecimiento es “una singularidad
universal”;?®® un hecho que, aungque esté anclado en
una historia particular, implica algo valido para todos.

Las situaciones generadas por practicas de resisten-
cia al abuso de poder, practicas emancipatorias de afir-
macion de libertades, reivindicacion politica activa del
derecho a tener derechos, practicas regulatorias para
garantizar los derechos (las libertades) alcanzados,
practicas discursivas que niegan criticamente los abu-
sos y las vulneraciones a la dignidad de los individuos
y/o que proclaman los valores de la libertad, la igual-
dady la solidaridad que conllevan el poder de instaurar
y emplazar acontecimientos politicos. Esto es, aconte-

268 Alain Badiou, El ser y el acontecimiento. Buenos Aires, Manan-
tial, 1999, p. 43.
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cimientos que alteran y modifican las relaciones de
dominio prevalecientes, emergencia de lo no domes-
ticable por las convenciones y las politicas institucio-
nalizadas del statu-quo.

El acontecimiento subvierte la hegemonia y/o el sis-
tema de creencias de manera que se vuelve a hacer
palpable el vacio primordial de la condicién humana,
su falta de metas u objetivos predeterminados, el he-
cho de que el sentido resultara siempre una construc-
cién intersubjetiva. Pero junto con el vacio aparece una
verdad susceptible de ser universal, un camino poten-
cialmente abierto a todos. Los derechos humanos con-
tienen la potencialidad para expresar, en la actualidad,
esa, una, universalidad posible a partir de |la diferencia
radical de los victimizados.

Lo politico de los derechos humanos —y eventual-
mente una politica derivada y proyecto de los derechos
humanos— resulta una especie de invencién instaura-
da a través de movimientos inéditos, lo que hemos lla-
mado con Badiou, el acontecimiento; esa instancia sin
planes previos que lo significa como tal, donde las vic-
timas se pronuncian. Una politica de la presentacion
gue establece una relacién no representativa con las
instancias de poder; un proyecto implicito de justicia
gue no es un programa a futuro sino un acto presente.
La igualdad politica, entendida como un tipo de justi-
cia,>®® no es lo que se desea o se proyecta: es lo que se
declara al calor del acontecimiento, aquiy ahora, como
lo que esy no como lo que debe ser; tampoco es un
programa, la justicia es la calificacion de una politica
igualitaria en acto. Aqui la escena de lo esencialmente
politico de los derechos humanos, de su afirmacién
practica como idea.

269 Alain Badiou, Compendio de metapolitica. Buenos Aires, Pro-
meteo Libros, 2009, pp. 85-96.
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También es cierto que se puede hacer politica con los
derechos humanos, se pueden instrumentar y utilizar
para objetivos ajenos, politicamente aceptables o con-
denables, al servicio de los de arriba o los de abajo, por
la perpetuacioén del statu quo o su alteracién, justicieros
(igualitarios) o injustos (para agudizar las desigualda-
des). No obstante, esas instrumentaciones politicas no
eliminan el sustrato politico inmanente propio de los
derechos humanos al que nos hemos referido.

Ese sustrato, lo intrisecamente politico del proyecto
y el discurso de los derechos humanos, radica en que
lo especifico y comun de esas multiples practicas de
resistencia, reclamo, imposicion y emplazamiento
de actos, hechos o acontecimientos de tensién de la
correlacion de fuerzas, conlleva e implica exigencias de
reconocimiento. Es el caracter de emplazar practica-
mente relaciones de poder en términos de reconoci-
miento, de lucha por el reconocimiento, lo que define
lo esencialmente politico de los derechos humanos.?7°

Al decir: “inol, jbasta!, jasi no!, jno mas...!" Los indivi-
duos resisten, pero también reivindican, emplazan, es-
tatuyen una exigencia de reconocimiento respecto del
otro; el que violenta, abusa, explota...  Reconocimiento
de qué? De la dignidad, responde el movimiento y el
discurso de los derechos humanos, afirmacion de la al-
teridad en pie de igualdad y por virtud de ser sujetos
libres. Reivindican emancipacion, libertades —dere-
chos—, regulaciones, garantias (de cara al Estado); se
plantan libremente, en pie de igualdad, fieramente,
exigiendo reconocimiento... con dignidad, se dice. Dig-
nidad que sdlo es discernible, constatable y afirmable
por via negativa: ante su denegacion, el abuso, las vio-

270 ge haria necesario para el argumento la pertinencia de la dis-
tincién entre lo politico y la politica; no es aqui el momento (ni hay el
espacio) para tal desarrollo. En ese sentido ver: Claude Lefort, La incerti-
dumbre democrdtica. Ensayos sobre lo politico. Barcelona, Anthropos,
2004,y Chantal Mouffe, El retorno de lo politico, Barcelona, Paidds, 1999.
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lencias que vulneran la dignidad; esto es, ante la nega-
cién de las libertades y la desigualaciéon de los iguales.?™

Desde esa radicalidad, relativa al caracter politico
intrinseco de los derechos humanos, es que resulta
adecuado suponer que estarian en condiciones de po-
sibilidad de sobreponerse al politicismo inherente a la
calificacién de las victimas y —asimismo— coadyuvar
al disefo e implementaciéon de una politica, entendida
como disciplina ante las consecuencias del aconteci-
miento, nueva victimologia en clave de derechos
humanos.

La nocién critica de victima, en tanto que elemento
apto para coadyuvar a una fundamentacién ética de
los derechos humanos, asume un papel trascendente
en la lucha de sujetos que reivindican aspectos no re-
conocidos de su identidad, por la via de la conciencia
de haber sufrido una injusticia. Es a partir de este mo-
mento que la victima —al igual que los maltratados,
excluidos o despreciados, diversos grupos victimizados
gue han experimentado formas de negacién del reco-
nocimiento— no so6lo sufren a partir del menosprecio
de su condicién, sino que, cabe advertir, también el
menosprecio en si mismo puede producir sentimientos
gue motivan, que impelen, a devenir en sujetos de las
luchas por reconocimiento.

Situar el concepto de reconocimiento, con su eviden-
te potencial critico, en la contribucién de un concepto
critico de victima (complejo, abierto, dinamico, funcio-
nal), significa asumir la centralidad del conflicto bajo
una funcidn positiva (creativa) de integraciéon social, a
condicién de que se le deje de ver de un modo limitado

271 Materializacion del proceso de exclusién, estudiado ejemplar-

mente por Foucault y del proceso de la desigualdad, paradigmatica-
mente analizado por Marx. Para una presentacién sintética de esos
procesos en el contexto de los derechos humanos, ver A. Arias Marin,
“Globalizacion y debate multicultural. Un nuevo imperativo contempo-
raneo”, Derechos Humanos México, nim. 9, 2008.
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Yy negativo, como ha sido el caso desde |la perspectiva
tedrica dominante.

Las luchas de reconocimiento, histéricamente, han
generado la institucionalizacién de ciertas practicas
sociales que evidencian el pasaje de un estadio moral
a otro mas avanzado —un aumento de la sensibilidad
moral, sefala Honneth.?”? La lucha de los grupos socia-
les por alcanzar formas cada vez mas amplias de reco-
nocimiento social se convierte, muta, en una fuerza
estructurante del desarrollo moral de la sociedad.

Asi, en dicha perspectiva, la lucha social no puede
explicarse sélo como resultado de una lucha entre in-
tereses materiales en oposicién, sino también como
consecuencia de los sentimientos morales de injusticia.
Es lo que define Honneth como una gramatica moral
de los conflictos sociales.?” La victima, cuya visibilidad
se posibilita a través del sufrimiento, se constituye pri-
mordialmente en esa imagen de injusticia.

El pensamiento latinoamericano de la liberacion,
heredero mediado de la teologia de la liberacion, a la
gue ya nos hemos referido, ha ensayado una suerte de
politizacion del discurso religioso de los derechos hu-
manos: historizacién del sujeto oprimido, el sujeto su-
friente que descubre su lugar en la historiay lo lleva a
la accion en defensa de los derechos humanos para
cambiar el sistema juridico existente. Con esa perspec-
tiva, ha adelantado elementos criticos para situar un
rol determinante para las victimas; aspectos relevan-
tes, muchos de ellos complementarios y rescatables
desde una perspectiva abierta de la teoria critica, no

272 Axel Honneth, Reconocimiento y menosprecio. Sobre la funda-
mentacion normativa de una teoria social. Buenos Aires, Katz Editores,
2010. p. 37.

273 A, Honneth, The Struggle for Recognition. The Moral Grammar
of Social Conflicts. Cambridge, The MIT Press, 1996.
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obstante, la inveterada inclinacién juridicista dominan-
te en América Latina.

La lucha por el reconocimiento de nuevos derechos
humanos a través de los diversos movimientos sociales,
histéricamente determinados, ha sido, principalmente,
descubierto por las victimas. Las luchas y reivindicacio-
nes de las victimas lograron traducirse en nuevos de-
rechos, un nuevo sistema de derecho. Enrique Dussel
sefala que “la negatividad material” (la miseria, el dolor,
la humillacién, la violencia sufrida, etcétera) indica al
“sin-derecho” como un “hueco” negro dentro del “sis-
tema del derecho”.2’ La lucha por el reconocimiento
de dicho territorio victimal “en-negativo” es el origen
histérico de los nuevos derechos del nuevo cuerpo de
derecho.

Dussel sefala con respecto al proceso de victimiza-
cién que existen ciudadanos que pueden ser también
victimas cuando son excluidos no intencionalmente por
el derecho, del “Sistema del Derecho”, como lo denomi-
na Dussel. Esto es, existen ciudadanos y colectividades
con conciencia de ser sujetos de nuevos derechos, toda
vez que sufren algun tipo de rechazo con lo cual se ex-
perimentan a si mismos como victimas. Estas victimas
son la mujer en la sociedad machista, las razas no blan-
cas en la sociedad racista occidental, los homosexuales
en las estructuras heterosexuales, las clases explotadas
por una economia del lucro, los inmigrantes.

De forma tal que las victimas de un “sistema del de-
recho vigente” son los “sin-derechos” (o los que todavia
no tienen derechos institucionalizados, reconocidos,
vigentes).?’® Desde dicha perspectiva, de manera coin-
cidente con la teoria critica, los derechos humanos son
histéricos, determinados por su especificacion histori-

274 Enrique Dussel, Hacia una filosofia critica. Bilbao, Desclée de
Brouwer, 2011, p. 153.

275 pidem., p.151.
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ca, toda vez que la conciencia ético-politica de los “nue-
vos” movimientos sociales lucha por el reconocimiento
de su dignidad negada. La dialéctica de los derechos
humanos, agrega Dussel, se articula entre el “derecho
vigente a priori versus nuevo derecho a posteriori”,
siendo el nuevo derecho la instancia critica a posterio-
ri—es decir: histérica—y el derecho vigente el momen-
to positivo, reformable, cambiable.

VII. VIiCTIMA Y DERECHOS HUMANOS:
PRELIMINARES DE UN VINCULO ORGANICO

Las dignidades vulneradas, los derechos humanos vio-
lentados, las relaciones de igualdad y equidad resque-
brajadas, las libertadas negadas, refieren a una injusticia.
Es mas facil hablar de injusticia de los derechos huma-
nos violentados que de la justicia. La justicia es oscura;
la injusticia es clara. Sabemos mejor qué es la injusticia,
pero es mucho mas dificil hablar de qué es la justicia.
¢Por qué? Porque hay un testigo de la injusticia que es
la victima. La victima puede decir: aqui hay injusticia.
Pero no hay testimonio posible de la justicia (nadie pue-
de decir, yo soy el justo...). No obstante, el estar de lado
de las victimas (Foucault), ese compromiso moral de
defensores, estudiosos, activistas y funcionarios compro-
metidos con los derechos humanos no resulta facil. No
lo es tedricamente, respecto del discernimiento de
quien es la victima y no lo es moralmente en cuanto a
la credibilidad y confiabilidad de las maneras de desig-
nar a las victimas (ya hemos visto cémo es una opera-
cién y una racionalidad politicas la que determina, en
primera instancia, quién es victima y quién no lo es).
Existe una asimetria entre la victima de la injusticia y
la idea de justicia, entre la victima de una violaciéon a los
derechos humanos y el proyecto practico y discursivo
del movimiento de los derechos humanos. La tradicional
disonancia entre el derecho, su caracter procedimental
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y la justicia y su determinacidn valorativa explota. Sin
olvidar los problemas radicales existentes respecto del
testimonio de la victima y las narrativas del sufrimiento.

Tenemos que la victima se define a si misma. La vic-
tima se presenta como tal, como victima; el asunto es
devastador, no sélo por el dolor y la pulsion compasiva
gue provoca; es un problema de conocimiento que se
degrada en una cuestion de credibilidad; es necesario
gue le creamos a la victima, que su queja sea creible
para completar el circulo de reciprocidad necesario
para el reconocimiento de su caracter de victima. En
tal caso, la nociéon de victima se vuelve una cuestion de
creencia.?’¢ ; Le crees a quien se presenta como victima
gue si lo es 0 Nno? Se estatuye un obstaculo que pone
en tensioén la creencia con el saber, ése es el callejéon sin
salida que se deriva de la autodesignacion de la victi-
ma.

O si se quiere, se puede plantear en términos de que
la injusticia nos va a ser revelada a partir de la presen-
tacion de una queja; entonces, la determinacion de la
injusticia estara ligada a la protesta de la victima. No
obstante, se sabe que hay diversos tipos de queja: la
gueja neurdtica (estudiada por el psicoandlisis), la que-
ja que no plantea la cuestidon de la injusticia (el resen-
timiento en el pensamiento de Nietzsche, por ejemplo);
guejas que no crean ninguna justicia.?”” Con frecuencia,
la queja se agota en una demanda al otroy no es real-
mente un testimonio de injusticia.

Lo que va a validar o incrementar la credibilidad de
la victima habra de ser la calidad de su queja, de su
reclamo. Asi, eliminar el obstaculo implicito en la auto-
designacion de la victima lleva al esfuerzo de superar
el dmbito de creencia en el que ha quedado emplaza-

276 Alain Badiou, La ética. México, Herder 2004, pp. 45-49, ver tam-
bién pp. 31y ss.
277 pidem., pp. 31-32.

249



250

COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

da la cuestiéon del reconocimiento y la identidad de la
victima en cuanto tal. Tendra que ser probada la ido-
neidad de la victima, tendra que demostrar su caracter
de victima, exhibir las pruebas de su sacrificio, de su
sufrimiento, pruebas materiales de la violencia padeci-
da. En ello radica el incentivo, la tentacién de mostrar
el cuerpo sufriente, el espacio fisico del dolor. Probable-
mente, la satisfaccion de ser reconocido como victima
sufriente por esa via lo lleve a cierta complacencia res-
pecto de su cuerpo dolorido, incluso, a una amplifica-
cién de su vulnerabilidad haciendo el montaje del
espectaculo del cuerpo sufriente (de la victima). Fija-
cién en el cuerpo postrado, yaciente, incompleto, con-
denado a un reconocimiento menoscabado, en una
nocidn meramente sacrificial de victima, unilateral-
mente restringido al sufrimiento.

También hay, como corolario de lo anterior, la victi-
ma que se nos revela por el espectaculo del sufrimien-
to. Esta modalidad se articula con las insuficiencias e
inconsistencias derivadas tanto de la determinacion
politizada de quién es victima, asi como de las incredu-
lidades que propicia la designacion, hecha por si mis-
ma, de la victima. Aqui la injusticia de los derechos
humanos vulnerados es un cuerpo sufriente visible; la
injusticia, el espectaculo de las personas sometidas a
suplicios, hambrientas, heridas, torturadas.

Este espectaculo induce un gran sentimiento de pie-
dad, de compasién, de amor al préjimo. El camino del
reconocimiento de ser propiamente victima puede
transitar equivocamente por la generacién de senti-
mientos y emociones compasivas. Compasion vincula-
da a las significaciones sacrificiales y de inmolacidén
asociadas atavicamente a la idea prevaleciente de vic-
tima. Ya Theodor W. Adorno alertaba a ese respecto.

La critica de la compasién en Adorno se ubica en el
contexto de la critica mas general que realiza a la moral
prevaleciente en la sociedad moderna. La labor decons-
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tructiva parte de la propia y constitutiva ambivalencia
de la critica, la critica de la moral tiene que estar tanto
en favor de la moral como en contra de ella.?’® La critica
se presenta en un doble frente (tedrico-practico); uno,
en tanto critica de la moral, el otro, en tanto critica de la
existente realidad inmoral. El transito de una critica a
otra va a develar la presencia de un “impulso moral” ha-
cia la accion, esto es, la agitacion ante situaciones inso-
portables, la indignacion ante la injusticia. Asunto clave
gue la victima revela. Sin la evidencia del trato inhuma-
No No existe resistencia frente a la inhumanidad.

Sin embargo, la critica a la moral y a sus ambigUeda-
des practicas apunta Adorno, no quedan eliminadas
postulando la compasién como principio moral. La afir-
macion y aceptacion de la compasion y el compromiso
derivado con ella significa solamente la confirmaciéony
aceptacion de esa regla de inhumanidad existente en
la realidad como algo inmanente e incapaz de distan-
cia en su critica.

La compasién siempre resulta insuficiente toda vez
gue supone una separacion entre el principio moral
respecto de lo social y sus condiciones injustas, trans-
formando a dicho principio tan sélo en una conviccién
privada, mutilando su potencial universalidad; ésta es
su contradiccion inescapable, el ambito de la compa-
sion es el de la moral individual no obstante que su
origen y sustancia es el sufrimiento socialmente pro-
ducido. La compasién como principio moral respecto
de las victimas del sufrimiento y la injusticia socialmen-
te producidos conlleva un sentimiento individual que
implica una asimetria de quienes son objeto de com-
pasion y el sujeto que la procura (la imposibilidad de

278 1 \W. Adorno y M. Horkheimer, Dialéctica de la llustracion. Ma-
drid, Trotta, 1994, pp. 123y ss. Esa modalidad de operaciéon deconstructiva
es caracteristica de la teoria critica que postula —siguiendo a Kant— que
la critica de la razén no es ni sera siempre una critica mediante la razén,
sino una critica ejercida sobre la propia razoén.
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un reconocimiento entre iguales); la compasion es, si-
multaneamente, impotente e ilusoria-mente caritativa.

Aunado a ello, otro impedimento para invalidar a la
compasion como principio moral es su significacion
limitada de identificacién compasiva. Pese a que se
lograra, aun con las dificultades que implica, una plena
identificacion con la victima y su sufrimiento no podria
ser suficiente, dada la acumulacion inmensa de sufri-
miento anterior, para superar el principio de autocon-
servacion de quien se compadece del otro (de la
victima), que se mantiene y prevalece sobre |la base de
un orden injusto.

Debido a ello es que existe una compasién aceptada
por la sociedad y vehiculada institucionalmente con
excedentes victimales, con afan de ser descarga emo-
cional y sentimental a las culpas individuales, asi como
meras compensaciones marginales y excedentes del
orden injusto.?”® Por todo ello, la compasién redunda
en concesién o pacto con lo malamente establecido u
ocurrido. La reivindicacion victimal de la compasion
termina malamente a su vez en complicidad vergon-
zante con el orden social y su moral establecida, que
son los mismos que han dado cobijo y espacio de ac-
cién a los victimarios.

Pero si la victima se reduce a ser expresién sinteti-
zada en el espectaculo del cuerpo sufriente, se podria
concluir que la justicia, su construccion referencial a
partir de su contrastacion ante la injusticia, seria sola-
mente un asunto referido al cuerpo, a la cuestién del
cuerpo sufriente, lo vinculado unilateralmente a la he-
rida de la vida. Es un hecho que en la época contem-
poranea se transforma cada vez mas el sufrimiento en
espectaculo; ya no sélo el espectaculo imaginario (el
cine, la television con sus programas de tortura y vio-

279 T W, Adorno, op. cit., supra nota 44.
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lencia), sino también en el documento bruto que nos
muestra el espectaculo del cuerpo sufriente donde la
humanidad es reducida a animalidad; no digamos
la multiplicacién espectacular del sufrimiento facilita-
do por el acceso en tiempo real a las vulneraciones de
la dignidad de hombres y mujeres, obsequiados por
los avances tecnolégicos.

Por ello es imprescindible recuperar el principio de la
inseparabilidad del cuerpo humano de la idea (practicas
humanas de un sujeto orientadas por un proyecto); re-
definir el cuerpo mediante el combate a esa forma mo-
derna que es devaluaciéon deliberada de la dimensidn
del cuerpo, reducido a dos posibilidades: |la del cuerpo
consumidor o el cuerpo sufriente de la victima.?8° ; Se
puede fundar una idea de justicia a partir de ese cuerpo
espectaculo? La piedad, la compasién, son sentimientos
significativos, pero, como se ha visto, no se puede tran-
sitar directamente de la piedad a la justicia.

No un cuerpo sin idea, no el cuerpo del esclavo cuya
idea pertenece al amo (como en el Mandn de Platén).
Un cuerpo diferente, como otra cosa que un cuerpo,
ligado a algo mas que a si mismo. A través del cuerpo
del sufrimiento, la figura de la victima postrada como
soporte (Unico) de la justicia, no caminamos en el sen-
tido de un reconocimiento sostenido por practicas de
resistencia, emancipacion y critica; no avanzamos en
pos de un reconocimiento entre libres e iguales.

Para arribar a la justicia hace falta mas que el cuerpo
sufriente; se hace necesaria una definicion de la huma-
nidad mas amplia que la de mera victima. Que la victi-
ma sea testimonio de algo mas que de si misma. Es
necesario el cuerpo, pero un cuerpo creador, que porte
la idea, que sea el cuerpo de un pensamiento. No el

280 Ajain Badiou, Justicia, filosofia y literatura. Rosario, Homo Sapi-
ens Ediciones, 2007, pp. 21y ss.
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cuerpo separado de sus ideas, separado de todo pro-
yecto universal, separado de todo principio.

Un cuerpo que transite de la postracion y la vulne-
rabilidad a ser el vehiculo del emmpoderamiento de una
actitud y un propdsito de resistencia y emancipacion;
en el espacio material que emplace acontecimientos,
situaciones de alteracion de las correlaciones asimé-
tricas entre dominadores y dominados (relaciones de
poder).

Es efectivamente una tentativa arraigada a lo politi-
co (no directamente filosoéfica-tedrica); ligar el cuerpo
de la humanidad al proyecto y la idea como condiciéon
indispensable para el reconocimiento igualitario y libre.
Ese proyecto y su discurso, referido, en su radicalidad,
a los derechos humanos, reclama un concepto de vic-
tima donde el cuerpo —aun si sufriente— no pueda ser
separado de la idea; donde ninguna victima puede ser
reducida a su sufrimiento.

Los derechos humanos son aptos para situar discur-
sivamente, en términos de saber practico y expresivi-
dad simbdlica, en la victima como espacio simbdlico de
la humanidad entera golpeada; en ser referencia valo-
rativa y practica para una politica que vuelva a ligar ese
cuerpo sufriente al proyecto y a la idea, a partir del a
priori de la igualdad.?®” Una reformulacién de lo que la
vieja filosofia llamaba justicia. Apenas un esbozo inicial
del horizonte de un vinculo organico posible entre una
nocién critica de victima y el discurso y la practica de
los derechos humanos.

281 | 4 igualdad es la metareferente de la dignidad, entendida como
un concepto vacio de significados (altamente polémicos y de consenso
intransitable en cuanto a sus contenidos y/o fundamentaciones) y que
opere al modo de un postulado de la razén practica contemporanea,
referencia valorativa ideal (abstracta) para la regulacion de la conviven-
cia social. Jacques Ranciére sefiala que la igualdad no es algo a lo que
haya que arribar, ni algo que se deba desear; la igualdad es ni mas ni
menos una afirmacién de principio, una declaracién.
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Parte IV

Discusiones en torno
a los derechos humanos,
la teoria critica y las victimas







Reflexiéon sobre los ensayos criticos
de Alan Arias y los derechos
humanos

MIREYA CASTANEDA

I. INTRODUCCION

| presente escrito tiene como propdsito exponer
— na reflexion sobre la obra de Alan Arias Marin, a
L—— quien tuve la oportunidad de conocer en el Centro
Nacional de Derechos Humanos,?®? poco mas de una
década atras. En el escrito me referiré principalmente
a su libro Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis,
imperativos y derivas.?®® Intenté centrarme en los ar-
gumentos base plasmados en su obra, de algunos de
ellos existio la oportunidad de dialogar en persona en
espacios académicos. Originalmente pretendia con-
trastar algunas ideas, pero las respuestas que brinda el
propio libro y la extensidn del escrito no lo permiten.
Sobra destacar, a manera de homenaje, gue me hubie-
ra gustado el acercamiento a su obra teniéndolo con
vida, con el impetu y alegria que lo caracterizaba. Sin
embargo, me uno, con empatia, a comentar y analizar
su obra, destacando cuales eran sus preocupaciones
intelectuales y politicas, en qué insistia y sus aportes.

282 Aphora Centro Nacional de Derechos Humanos (CENADEH) “Ro-
sario lbarra de Piedra”.

283 Alan Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis,
imperativos y derivas, México, Comisién Nacional de los Derechos Hu-
manos, 2016.
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De manera introductoria, se puede destacar que, en
su recopilacion de ensayos, debidamente articulados,
los divide en siete capitulos, en los que con preguntas
iniciales se introduce a los derechos humanos, abor-
dando como eje la multidisciplina, la globalizacién y la
multiculturalidad. Las respuestas no necesariamente
las presenta de manera inmediata, pero si a lo largo del
texto. Contempla un capitulo muy sustancioso dedica-
do al “Imperativo de igualdad de géneros”. Aborda
también el concepto de victima y violencia. Finaliza con
una soélida argumentacion de la vision critica y el anda-
miaje internacional de derechos humanos.

Entre la base tedrica que utiliza Arias Marin, destacan
tres obras base. Dos sobre |la teoria critica, la obra de Max
Horkheimer;?®4 asi como la de Samuel Moyn,?85 éste tan-
to en la postura critica, como para incorporar en su re-
flexién la estructura internacional en derechos humanos.
Finalmente, en su capitulo dedicado a la igualdad de
géneros, retoma con gran ahinco, como era su costum-
bre en temas de su interés, a Kate Millett, enfatizando su
postura radical.?®®

Dentro de la labor académica, que tuve la oportuni-
dad de compartir por algunos afios en el mismo Centro
gue Arias Marin, se solian exponer los trabajos de inves-
tigacién que cada uno realizaba, espacio en donde fue
comun el dialogo, que ante mis exposiciones principal-
mente sobre el Derecho Internacional de los Derechos
Humanosy la Reforma Constitucional de 2011, Arias Ma-
rin solia destacar con contundencia la oportunidad de
cuestionar el orden juridico, de pensar mas alla de él. En
el estudio del libro en comento, me dio gran alegria en-
contrar dentro de las primeras paginas dicho plantea-

284 \jax Horkheimer, Teoria critica, Buenos Aires, Amorrortu, 1974.

285 samuel Moyn, The Last Utopia. Human Rights in History, Belk-
nap Press, Cambridge, 2012.

286 kate Millet, Sexual Politics, 1934.
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miento, al sefalar que esa estructura y organizacion
internacional y nacional, —destacd Arias— desde un
pensamiento critico, no siempre tienen la pertinencia y
capacidad de responder a las condiciones y caracteris-
ticas con las que el momento contemporaneo desafia a
ese movimiento humanista.?®” Es el repensar y cuestio-
nar la realidad misma mas alld o a pesar de la norma:
. Qué no responde a la realidad? Como lo plantea el au-
tor en su obra, su analisis, complejo, trata de plantear la
identificacion de fendmenos en los derechos humanos
desde distintos ambitos, no sélo desde la Teoria Politica,
gue era su eje de ruta, sino haciendo énfasis a las cien-
cias historicas, sociales y de los movimientos sociales.?88
La obra brinda, en casi la integridad del texto, parrafos
excelentemente logrados, que plantean una propuesta
de pensamiento critico ante el tema.

Il. PREGUNTAS DETONANTES

En los primeros capitulos e incluso como titulo de di-
versos apartados de la obra en comento, Arias Marin,
suele plantear preguntas contundentes que parten
desde: ; Qué son los derechos humanos?, como inicio
del debate en torno a su definicion, un tema que ocupd
gran parte de su vida académica y otros escritos abo-
cados a ello. Precisando que las preguntas son propias
de una interrogacion critica, siguiendo al propio Kant,
formuld sobre los derechos humanos cuestionamien-
tos como: ;Qué son? ;De qué estan hechos? ; Cémo se
construyen? ;Cuadl es su estructura? ;Como estan con-
figurados??®® M3as adelante, en el avance critico-reflexi-
VO cuestiond: ;como se piensan?, ; cOMOo se investigan?,

287 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, p. 9.

288 gem,
289 Ibidem, p. 23.
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;cOémMo se conciben a si mismos?, ;qué tensiones los
atraviesan?, ;codmo los condiciona el contexto contem-
poraneo??° Se considera oportuno enmarcar estas pre-
guntas que son plenamente validas para el estudio de
los derechos humanos y que justo reflejan las inquie-
tudes académicas del autor. Es —a juicio de quien co-
menta— no conformarse sélo con las normas, que
también contempla en la parte final del escrito, princi-
palmente refiriéndose a la Reforma Constitucional de
2011. A estas preguntas el autor trata de brindar una
respuesta no sélo en el apartado en donde las plantea,
sino a lo largo del texto, que como puntualizd Arias Ma-
rin, su texto, fue un trabajo compuesto y elaborado en
la modalidad de la investigaciéon.?*!

I1l. PLANTEAMIENTO INICIAL
SOBRE EL PENSAMIENTO CRITICO

Como comienzo de su recopilacién de ensayos, Arias
Marin sefala que el hilo conductor es su empeno critico.
Como se destaco en la introduccion, precisa que, la cri-
tica que emana de la constatacion de que el discurso y
la practica, sus organizaciones y sus agencias interna-
cionales y nacionales, en sus variantes o modalidades
dominantes y hegemaonicas, no tienen la pertinencia y
capacidad de responder a las condiciones y caracteris-
ticas con las que el momento contempordneo desafia
a ese movimiento humanista, empoderado en el plano
internacional hace relativamente poco tiempo.?®? Esta
reflexion, sin duda, nos permite comprender por qué es
oportuno el permanente cuestionamiento. Recoge en
su reflexion el humanismo planteado por Moyn.?%3

290 Ibidem, p. 53.

291 Ipidem, p.105.

292 Ibidem, p. 9.

293 g Moyn, The Last Utopia. Human Rights in History, op. cit.
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Arias Marin toma como eje de ruta, en gran medida
a Samuel Moyn, destacando de este autor que es in-
cuestionable que el discurso de los derechos humanos
se ha vuelto hegemdnico en las condiciones del mundo
globalizado, conformandose como el referente legal y
valorativo de la gobernanza global. Sin embargo, una
posicién critica tendria que proponerse explicar cémo
es gue ha ocurrido esta transformacién con la extraor-
dinaria preponderancia adquirida en la segunda mitad
del siglo XX.2%4

Ante el cuestionamiento de por qué atender desde
|a teoria critica a los derechos humanos, Arias Marin,
sefala que es una exigencia contemporanea, justifica-
da por la no correspondencia entre el desarrollo discur-
sivo y normativo del proyecto de los derechos humanos
Yy su situacioén practica de creciente vulneracion, irres-
peto y manipulacion de los mismos.?%®

IV. IMPERATIVO DE IGUALDAD
DE GENEROS

Como también se adelantd, Arias Marin, dedica un ca-
pitulo a la igualdad de géneros. Es un apartado muy
bien logrado, que lo introduce a un analisis bastante
completo y condensado del tema. También me tocd
escuchar sus preocupaciones sobre el tema en la aca-
demia compartida, quiso ser prudente y cauteloso ante
un tema que, por género, pareceria no corresponderle
su estudio. El resultado es estupendo, sin duda, una
nueva propuesta como parte del desarrollo intelectual
del feminismo en México. No sélo se acerca con la vo-
luntad critica del escrito, como lo hace con mayor cer-
cania a otros temas, sino que se acerca al discurso y

294 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, p. 20.

295 Ibidem, p. 30.
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movimiento feminista, de manera tanto documentada,
como realizando de manera sucinta un estudio histo-
rico que parte desde Olympe de Gouges.?¢ Pareciera
gue no quisiera dejar de atender ningun aspecto, pero
también introduce de manera cautelosa la visiéon mas-
culina a favor de la igualdad de género.

Arias Marin, en este esbozo histérico que realiza, re-
cuerda antecedentes contundentes del discurso y mo-
vimiento feminista, pero logrando incorporar en el
enfoque de derechos humanos, como expresamente
lo indica, y abierto a los hombres impulsores de la
igualdad de las mujeres, tema que introduce con ma-
gistratura. Recuerda a Condorcet, quien en su obra
“Bosquejo de una tabla histérica de los progresos del
Espiritu Humano", de 1743, reclamaria el reconocimien-
to del papel social de la mujer.?®” Recuerda de igual
manera a Mary Wollstonecraft, animada por Thomas
Payney quien escribiria la “Vindicacién de los derechos
de la mujer” en 1792.2%8 Destacd que a partir de ese mo-
mento serd imposible contemplar el feminismo y los
derechos humanos como dos discursos separables.
Recuerda a John Stuart Mill, que, basado en las conver-
saciones mantenidas con su mujer, Harriert Taylor Mill,
publicd “El sometimiento de la mujer”, en 1869, titulo
gue podria parecer opuesto, pero gue rescata para des-
tacar la atencién del publico hacia la causa feminista
britanica y principalmente al derecho al voto. Mill tam-
bién presentd una propuesta al Parlamento Britanico,
entonces rechazada, pero que origind el grupo “Asocia-
cién Nacional para el Sufragio de la Mujer”, en 1867, li-
berada por Lydia Becker.?*® Recuerda la Declaracién de

296 Ibidem, pp. 75y ss.
297 Ibidem, p. 80.

298 [dem.

299 Ibidem, p. 82.
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Séneca Falls de 1848 en Estados Unidos.3°° De ese re-
cuento histérico del movimiento feminista, continda
con el discurso en el siglo XX. Recuerda “El segundo
sexo”, de 1949, de Simone de Beauvoir.3® E| recuento
logrado por Alan Arias, sin duda, constituye una pieza
fundamental para el nuevo discurso feminista que tal
vez se podria catalogar como una propuesta del femi-
nismo latinoamericano.

Como lo enmarca Aldn Arias, se refiere a Kate Millett
y alo que el nombra el libro mas celebre del feminismo
radical, ya un clasico indiscutible de la literatura femi-
nista, es Sexual Politics (La politica sexual). Destaca
gue la tesis central de este libro es que “lo personal es
politico”. Dicho en otros términos —destaca Arias Ma-
rin—, lo que Millett argumenta es que la subordinaciéon
de las mujeres no se sostiene solo en su exclusion de
las instituciones politicas y de los poderes facticos o en
la explotaciéon econdmica que tiene lugar en el merca-
do laboral, sino que tiene raices muy profundasy apa-
rentemente invisibles que hacen muy dificil desmontar
las estructuras de opresiéon de las mujeres. Estas hon-
das raices se encuentran en la familia patriarcal, en las
relaciones de pareja y en todas las tareas de cuidados
y reproductivas que desarrollan las mujeres gratuita-
mente en el ambito familiar.3°?

Desde su vision critica incorpora con precision la
“teoria queer” y el debate en torno a la nocién de géne-
ro,3°3 postura poco recurrente desde los feminismos
gue lo han considerado como diferente al feminismo
mismo, tratando de separar el feminismo de quienes
No sean mujeres, como un grupo de diverso, de diversa
reflexion y que también ha trascendido en la practi-

300 jgem.

301 Ibidem, p. 84.

302 ypidem, p. 90.

303 pidem, pp. 91y ss.
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ca.®%* Arias Marin, también con prudencia, lo une al ana-
lisis reflexivo.

Arias Marin se refiere de igual manera a la idea de
justicia en el discurso feminista y de derechos huma-
nos. Indica que el desarrollo del discurso feminista ha
conllevado también a repensar la idea de justicia y, con
ello, a una resignificacion critica de la idea establecida
de justicia y de su tensidon inherente y contradictoria
con la ley y el derecho.3%% Refiere a la obra de Martha
Nussbaum, Sex and Social Justice, destacando las prin-
cipales ideas, en este caso la mirada del “liberalismo
feminista” y el “feminismo internacionalista”.3°¢ Tam-
bién refiere a Seyla Benhabib dentro del “liberalismo
feminista”.3°7 Con ello el autor incorpora el analisis juri-
dico en su estudio. Si bien, todo el libro por si mismo es
una aportacion tedrica de gran nivel, me parece que su
aportaciéon en este ensayo es invaluable.

V. LOS PRINCIPIOS EMANCIPADORES
DE LIBERTAD, IGUALDAD Y FRATERNIDAD

En su obra, Aldn Arias, como camino al abordaje juridi-
co de los derechos humanos, centra su reflexion en los
principios emancipadores de la Revolucién francesa.
Para el analisis de la Globalizacidén y Multiculturalismo
plantea la interrogante sobre si esos principios eman-
cipadores ¢son gjes reflexivos funcionales para los te-
mas de las diferencias culturales y éticas, los nuevos

304 vier Corte IDH, Vicky Herndndez y otras vs. Honduras, sentencia
del 26 de marzo de 2021. Y voto parcialmente disidente de la Jueza Eliz-
abeth Odio Beniro.

305 A Arias Marin, Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, im-
perativos y derivas, p. 95.

306 1hidem, p. 96.

307 Ibidem, p. 98.
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derechos y las identidades colectivas en la presente
condicién contemporanea (globalizada)?3°8

Sobre estos tres principios, que cataloga del univer-
salismo moderno —libertad, igualdad, fraternidad—, los
identifica como verdaderos ejes de la reflexiéon contem-
poranea, de mediados del XIX a los principios del XX,
gue capturaron y cautivaron a todo el XX, ocultan con-
secuencias dificiles de dilucidar en virtud de su caracter
paraddjico.3® Arias identifica tres paradojas: 1) parado-
jas inherentes a la propia estructura ideal-conceptual;
2) de los procesos de exclusion y desigualdad, y 3) pa-
radojas inherentes a la dinamica y la experimentaciéon
histéricas?"° Formula interrogantes del tipo ¢ cémo con-
jugar el universalismo con las diferencias? (¢libertad sin
diferencias? ¢igualdad sin mas para todos?).3" En este
orden de ideas, me parece que se puede identificar el
pensamiento critico al reconocimiento juridico de los
derechos humanos, partiendo de las bases y sin que el
autor entre con contundencia al tema. Es identificar el
derecho a la igualdad, por ejemplo, pero tener presen-
te desde la vision politica que existe desigualdad. Lo
anterior —a juicio de quien escribe— permite mantener
viva la proteccién juridica, modificada o nutrida.

VI. PROCESOS DE DESIGUALDAD
EXCLUSION EN EL PENSAMIENTO CRITICO

Arias Marin se pregunta, si en el inicio del siglo XXI ocu-
rren y se padecen multitud de cosas que merecen ser
criticadas, “; por qué se ha vuelto tan dificil producir
una teoria critica?” Si las promesas emancipatorias de
la libertad y de la igualdad no s6lo permanecen incum-

308 |pidem, p.103.
309 1pidem, p. 110.
310 Ibidem, p. 111
M pidem, p. 112
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plidas, sino cada vez mas extensamente negadas; si el
objetivo de dominio de la naturaleza —condiciéon ne-
cesaria y decisiva para el supuesto progreso humano—
se ha convertido en un efecto perverso que precipita el
riesgo de una crisis ecolégica planetaria; ¢ cémo es que
la reflexion tedrico cientifica de las ciencias sociales no
se despliega criticamente y lo hace sélo como pensa-
miento descriptivo y funcional?3? Estas reflexiones,
base de la propuesta de pensamiento critico del autor
son aplicables a la realidad de pandemia que se ha vi-
vido en la segunda década de este sigloy que no le
tocd vivir para cuestionarla, pero que abre una posibi-
lidad de analisis; sin embargo, también difiere de la in-
quietud de formacién y divulgacién de las normas
alcanzadas en estas materias.

El autor enfatiza que el discurso critico debiera ser
por tradicién aquel que no se reduce a la realidad, a lo
meramente existente. La realidad es para la teoria cri-
tica un campo de posibilidades, del que hay que definir
y ponderar los grados de variacion que existen mas alla
(o que son potencialmente inherentes) de lo empirica-
mente dado. El discurso critico de lo que existe descan-
sa en el supuesto de que los hechos o los datos de la
realidad no agotan las posibilidades de |la existencia;
por tanto, que hay alternativas aptas para superar lo
gue resulta criticable en la realidad existente. Alan Arias
sefala que la teoria critica no es fria, otorga valor al
malestar, a la indignacion y al inconformismo, que son
entendidos y asumidos como fuente de conocimiento
critico, incluso, condiciéon para teorizar acerca del modo
de modificar el estado de cosas prevaleciente3” Una
idea que se puede incorporar es si ese malestar esta
generado por la estructura normativa o por el incum-
plimiento de ella, en donde el desconocimiento por

312 bidem, p. 116.
313 bidem, p. 116.
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parte de quienes deben cumplirla puede ser otro factor
para que no sea cumplida.

Finaliza el autor juntando la propuesta que formula
de teoria critica con el discurso multicultural, que toma
como eje conductor. Destaca que la teoria critica ofrece
vias de explicacion y fundamentacion de las condiciones
materiales que posibilitan e inducen las reivindicaciones
de las minorias sujeto de exclusiones y desigualdades 34
Lo anterior, desde una mirada juridica da la razén de la
ampliaciéon de proteccion convencional a grupos en si-
tuacion de vulnerabilidad que ha tenido lugar en Nacio-
nes Unidas.

VII. VicTiIMAS

Alan Arias aborda también el tema de victimas, que
objeto de otros de sus estudios. En esta obra suma el
concepto de victima y violencia, en donde parte de
cuestionamientos como: ¢ quien define a la victima? La
victima debe ser designada, deber ser mostrada como
tal. ¢ Quién es la verdadera victima; quiénes son ellas?
;Quién las designa? ¢ Bajo qué criterios? Imponiéndo-
se la pregunta: ¢quién es la victima?3'® Alan Arias des-
taca las dignidades vulneradas, los derechos humanos
violentados, las relaciones de igualdad y equidad res-
guebrajadas, las libertadas negadas, que refieren a una
injusticia. Es mas facil hablar de injusticia de los dere-
chos humanos violentados que de la justicia. Arias Ma-
rin sefala que se sabe mejor qué es la injusticia, pero
es mucho mas dificil hablar de qué es la justicia.3"®

De igual forma destaca que el estar de lado de las
victimas, siguiendo las ideas de Foucault, es compro-
miso moral de defensores, estudiosos, activistas y fun-

314 Ibidem, p. 117.
315 Ipidem, p.162.
316 pidem, p.168.

271



272

COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

cionarios comprometidos con los derechos humanos
no resulta facil.3” Tenemos que la victima se define a
si misma. La victima se presenta como tal, como victi-
ma; el asunto es devastador, no sélo por el dolor y la
pulsion compasiva que provoca; es un problema de
conocimiento que se degrada en una cuestion de cre-
dibilidad.*®

VIIl. CONSTITUCIONALIZACION
DE LOS DERECHOS HUMANOS

Una parte importante de respuestas a las preguntas
iniciales planteadas por Alan Arias en el libro que ana-
lizo, desde mi mirada, se ubican con mayor profundi-
dad en la parte final de la obra. Durante el tiempo que
compartimos el espacio de didlogo académico, tuvo
lugar la Reforma Constitucional de 2011, que motivé
escritos en este tema. Alan Arias dedica un espacio im-
portante al tema en la obra. El camino de estas modi-
ficaciones constitucionales ha continuado y el analisis
critico del autor nos hara falta.

Arias Marin refirié que una de las consecuencias mas
interesantes de las reformas constitucionales en mate-
ria de derechos humanos en México, habria de ser la
deriva tedrica (filosoéfica, juridica y del conjunto de las
ciencias sociales) relativa a la discusion de la teoria y la
practica de los derechos humanos.3" Destaca que mu-
chos de los elementos promisorios, asi como sus anti-
nomias, vacios, riesgos e incertidumbres ya reflejaban
el impacto que el debate contemporaneo ha tenido en
sectores significativos de la sociedad civil (organizacio-
nes, academia e intelectuales) y de la clase politica en
México. En las dltimas décadas, caracterizadas por el
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proceso de globalizacion y sus secuelas, los derechos
humanos han constituido uno de los ejes de la conver-
sacién publica.??° Estas reformas constituyen un grado
de avance en el plano constitucional (y legal), en clave
de derechos humanos, para la modernizacién del sis-
tema juridico mexicano. Una cosmopolitizacién que
incorpora elementos tedricos y juridicos puestos en
juego en el debate internacional de los derechos hu-
manos de las Ultimas décadas.?*' Asi incorpora a su es-
tudio a Samuel Moyn 3?2 quien toma como referente
para el abordaje internacional.

Finalmente concluye, dentro de su propuesta critica
de pensamiento, que las nuevas regulaciones consti-
tucionales comienzan a ser referentes para la defensa,
promocion y ampliacion de derechos; el sistema juridi-
coy las instituciones se ven compelidas a su redisefo.
Los contenidos emancipatorios del discurso de los de-
rechos humanos enraizados en la sociedad y sus orga-
nizaciones, pero también los propiamente regulativos,
enclavados en los sistemas juridicos —limite y freno a
los abusos del poder— constituyen pilares dificilmente
reversibles para los gobiernos en las condiciones con-
temporaneas.®®® Arias Marin concluye que hay otras
vertientes, diversas de la politica, para encarar la cues-
tion relativa a las razones sobre por qué los derechos
humanos y su constitucionalizaciéon sirven como vehi-
culo de actualizacion y correccién juridica, asi como
para cosmopolitizar sistemas juridicos cerrados y loca-
listas, atados a nociones ya debilitadas de soberania
dura3?4

320 pidem, p.176.
321 pidem, p.178.
322 g Moyn, The Last Utopia. Human Rights in History, op. cit.
323 pidem, p.179.
324 bidem, p.180.
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IX. REFLEXION FINAL

El presente escrito se suma al homenaje de Alan Arias
Marin, una propuesta académica por si misma, que tuve
la oportunidad de conocer y compartir inquietudes so-
bre temas en comun. Me he dirigido, en la presente re-
flexién a una de sus Ultimas obras, “Ensayos criticos de
derechos humanos. Tesis, imperativos y derivas”. En
donde sintetiza gran parte de su propuesta tedrica abor-
dando temas que venia estudiando desde tiempo atras,
como la multidisciplina, la globalizacién y el multicultu-
ralismo. De igual formay como eje de ruta, Arias realiza
una sintesis propia del pensamiento critico, en el que da
reconocimiento como categoria central a los derechos
humanosy tal vez lo aln mas plausible de su obra, diri-
gido al contexto mexicano contemporaneo. Lo anterior,
nos brinda una propuesta tedrica contempordnea de
lectura de la realidad. No es menos importante su incur-
sidn a las discusiones feministas, con una propuesta al-
tamente incluyente de género e innovadora.
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En torno al maestro
Alan Arias Marin:
libertad religiosa y feminismo

ARTURO GUILLERMO LARIOS DiAZ

uve la oportunidad de conocer al maestro Alan
Arias Marin a mediados de 2011, cuando ingresé al
Centro Nacional de Derechos Humanos como In-
vestigador. Tenia nocidn de su persona por haber leido
algunas de sus estupendas colaboraciones para el pe-
riédico Milenio, o por haber oido una o acaso dos emi-
siones del programa radiofénico que cada semana
salia al aire en las frecuencias del Instituto Mexicano de
la Radio, por cierto, muy interesantes. Desde ahi, ya te-
Nnia una positiva percepcion de él, la cual fue creciendo
a medida que lo conoci mas y observaba la coherencia
entre las ideas que profesaba y su desenvolvimiento
cotidiano en lo profesional, en lo académico y en lo hu-
mano. En diversos aspectos me recordaba a uno de mis
grandes maestros en la Facultad de Derecho de la
UNAM, mi profesor de Ciencia Politica, Luis Javier Ga-
rrido, fallecido en 2012. Sin embargo, no pasé mucho
tiempo para que, al igual que el doctor Garrido, tuviera
su propio lugar en mis afectos, en mi aprecio y consi-
deracion.

Alan Arias Marin se formo en |la Facultad de Filosofia
y Letras, y era un reconocido profesor de la Facultad de
Ciencias Politicas y Sociales, ambas de la UNAM, con-
jugando su desempeno académico con una vertical
vocacion democratica, liberal y republicana, lo que
también se reflejé tanto en sus investigaciones acadé-
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micas como en sus intervenciones publicas y colabo-
raciones para diversos medios de comunicacion.
Fueron diversos los temas relacionados con los de-
rechos humanos que abordd el doctor Arias Marin. Por
ejemplo, respecto de la libertad religiosa como derecho
humano, afirmalba en un articulo aparecido en el nu-
mero 22 de la revista Derechos Humanos México, edi-
tada por el Centro Nacional de Derechos Humanos
(CENADEH), en 2013, intitulado “Libertad religiosa y de-
rechos humanos. La libertad religiosa como derecho
humano cultural de nuevo tipo”, que atendia esta pro-
blematica retomando una discusion clasica en térmi-
nos actuales.3? La propuesta es inscribir las vertientes
tradicionales de la discusion acerca de la libertad reli-
giosa dentro del debate contempordneo de los dere-
chos humanos, enfocado desde la variedad tedrica y
critica de la laicidad. La razén de ser del debate en tor-
no a la libertad religiosa se relaciona también con las
reformas constitucionales en la materia llevadas a cabo
en 201, referencia constitucional que obliga a repensar
la féormula de la libertad religiosa en el mundo secular
contemporaneo, lo cual se hace a partir de la nocidn de
los derechos culturales. De esta forma, se propone re-
tomar y actualizar categorias como lo religioso y lo se-
cular de forma critica, para situarlos en una nueva
dimensién util en el fortalecimiento de los derechos
humanos. El autor postula que los derechos culturales,
desde la perspectiva critica, deben ser interpretados en
dos ejes: proveen una identidad social y, al mismo tiem-
PO, son constructores de nuevas identidades. Un se-
gundo aspecto en la interpretacién critica distingue los
procesos histéricos de |la secularizacion de los de laici-
zacion mediante una desconstruccién conceptual.

325 Alan Arias Marin, “Libertad religiosa y derechos humanos. La
libertad religiosa como derecho humano cultural de nuevo tipo”, Dere-
chos Humanos México, num. 22, 2013, pp. 13-33.
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Arias propone que la secularizacién puede ser com-
prendida como un fendmeno societal, mientras que la
laicizaciéon corresponde a una construccion con derro-
teros politicos y juridicos.

El texto se organiza de manera puntual. La primera
parte de la argumentaciéon aborda la dimensién con-
ceptual de la libertad religiosa en dos ejes: uno tempo-
ral de l6gica genético-histoérica, que sitla este hecho
en relaciéon diacronica respecto de otros similares, y
otro que responde a una explicaciéon de tipo sincrénico.
Este eje postula un modelo en el cual se identifica la
libertad religiosa, formalizando un esquema como pre-
condicién |légica del derecho a la libertad religiosa, for-
malizando un esquema que permite asociarlo con
todas sus posibles relaciones conceptuales. La segunda
parte del articulo construye la argumentacioén de la li-
bertad religiosa como un derecho humano de nuevo
tipo, inscrito en el conjunto de los derechos econémi-
cos, sociales, culturales y ambientales. Esta perspectiva
tiene implicita la premisa de que la afieja separacion
entre las esferas de lo publico y lo privado se ha desdi-
bujado y ha dado pie al surgimiento de configuraciones
dinamicas. Siguiendo el argumento de que las religio-
nes tienen el papel de generadoras de identidades tan-
to en los planos individual como colectivo, de él se
desprende el hecho de que buscan su pleno reconoci-
miento. El proceso de reconocimiento por parte de las
instancias sociales, politicas y juridicas tiene como pun-
to de referencia obligado al Estado laico, que ampara
la libertad religiosa bajo el pluralismo cultural que ca-
racteriza a las sociedades contemporaneas. Para Arias
Marin, la discusidn de estos temas no solo es necesaria,
sino que deberd enfocarse en los aspectos sefialados
para reivindicar el papel de la lucha por el reconoci-
miento como el punto de partida esencial y sustrato
politico que posibilita la existencia de la libertad religio-
sa como derecho humano.
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En este trabajo, el doctor Arias reflexiona acerca de
la laicidad:

En el término de laicidad se contiene la funcién que cum-
plen en las sociedades contemporaneas las religiones ins-
tituidas, asi como también se afirma la defensa de la
libertad de conciencia y del conjunto de libertades impli-
cadas y deducibles de ella, como la libertad de creencias,
de religidn y expresiéon. En este sentido, la cuestion de la
laicidad no debe restringirse en el ambito de la libertad
religiosa y su contraposicién con el Estado, sino que ha de
asumirse como advenimiento y ampliacién de la libertad
de conciencia y del conjunto de libertades analogas para
todos los individuos.

La laicidad es un concepto que corresponde a un
proceso que no supone la desaparicidon de la religion,
aunqgue si implica un complejo deslizamiento de la re-
ligidon y la pérdida de su centralidad en la vida de las
sociedades. La laicidad se presenta, entonces, como un
mutuo reconocimiento y aprendizaje entre quienes
buscan que sus creencias religiosas adquieran recono-
cimiento y validez normativa en el ambito publicoy
guienes no profesan creencia alguna, con el Estado y
el conjunto de sus instituciones.

Un Estado laico realiza la defensa de las libertades de
todos los ciudadanos, incluidos los derechos de los
practicantes de religiones y de quienes optan por no
profesar ninguna religién. Sin embargo, a lo largo del
desarrollo histérico se han hecho presentes la opresiéon
y la discriminacién, derivadas de la filiacién religiosa,
mismas que han constituido actos de intolerancia y
violaciones a los derechos humanos. La intolerancia re-
ligiosa es toda distincion, exclusion, restriccion o prefe-
rencia fundadas en la religién o en las convicciones,
cuyo fin o efecto es la negacién o el menoscabo del
reconocimiento, el goce o el ejercicio en pie de igual-
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dad de los derechos humanos. Cada sociedad ha tran-
sitado, histéricamente, por mecanismos politicos y
formas juridicas que velan por el reconocimiento de la
libertad y diversidad religiosas. En México, la libertad
religiosa ha tenido una historia muy compleja, ligada
intimamente al desarrollo del Estado mexicano y sus
relaciones con la iglesia, especialmente la catdlica, des-
de la época colonial hasta la actualidad.

También es de rememorar un articulo publicado en
el ndmero 28 de la revista Derechos Humanos México,
editada por el CENADEH, en 2013, intitulado “Feminis-
mo: genealogia y contribucion a los derechos huma-
Nnos"3%¢ En este articulo, el doctor Arias aborda el tema
de las luchas protagonizadas por las mujeres en pro de
sus derechos.

En él hace encomio del movimiento feminista, como
uno de los contados fenédmenos sociales que en la his-
toria reciente han tenido un gran impacto y una dura-
dera influencia en las sociedades. Reconoce el desarrollo
gue ha alcanzado en todo el mundo su discurso y califi-
ca a la feminista, con sus particularidades y distintitas
intensidades, como una revolucién contemporanea
invicta.

Asimismo, distingue al desarrollo del movimiento
feminista como auténomo, ya que su manera radical
de concebir la diferencia de género y la denuncia so-
bre la exclusion de las mujeres en todas las sociedades
actuales ha dado por resultado que el discurso y el mo-
vimiento de y por las mujeres tenga intervencion, se
potencialice y se entrelace con el discurso y el desarro-
llo de los derechos humanos. En tal sentido es la sub-
version de la distincion entre la universalidad y
diferencia es el modo en que la teoria y el discurso fe-

326 Alan Arias Marin, “Feminismo: genealogia y contribucién a los
derechos humanos”, Derechos Humanos México, afo 11, num. 28, pp.
13-36.
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minista se introduce en el debate contemporaneo de
estos derechos; tal perfil critico lo incorpora a una red
de interacciones tedricas, politica, éticas, sociocultura-
les y emocionales que hacen posible, en conjunto, una
lectura critica e intempestiva acerca de los derechos
humanos. Este trabajo ofrece una genealogia sintética
del discurso feminista, con su particular acento en su
articulacién con los derechos humanos, ademas de
retomar autores que son referentes fundacionales,
tanto en lo tedrico como en lo politico, para el movi-
miento feminista, pero que al mismo tiempo contribu-
yen a la ampliacidon y alteracion del panorama de
dichos derechos.

Un tercer planteamiento que me llama la atencién
es lo que dice en una de las partes finales de su tesis de
doctorado, intitulada Filosofia y politica de los derechos
humanos. Contribucion a una teoria critica de los de-
rechos humanos. Al hablar de los derechos humanos
como movimiento social, afirma:

La concepcidon juridica dominante de los derechos
humanos no ha reconocido el vinculo entre derechos
humanos y movimientos sociales, lo que ha producido
un reduccionismo acerca del entendimiento de los de-
rechos humanos. Para superar ese obstaculo, entonces,
es necesario realizar una aproximacion a los derechos
humanos desde un analisis social.

Histéricamente, las ideas y practicas existentes rela-
tivas a los derechos humanos han emanado de la pra-
Xis creativa de los movimientos sociales. A pesar de que
los derechos humanos son constituidos socialmente,
existen reivindicaciones que no estan propiamente re-
conocidas o a las que no se les ha dado la significacién
adecuada dentro del discurso de los derechos huma-
nos. Stammers enfatiza el hecho de que los movimien-
tos sociales pueden utilizar los movimientos sociales
para desafiar al poder, lo que supone la existencia de
una agencia de los movimientos sociales, esto es, la ca-
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pacidad para influir en las acciones y resultados. Hablar
de una agencia es una forma de hablar de “poder”, es
decir, la agencia tiene la capacidad —poder— para
cambiar situaciones.3??

Finalmente, habria que decir que |la obra de Alan
Arias Marin esta presente para releerla, repensarla y
Ccomo una gran aportacioén al estudio critico de los de-
rechos humanos. Un pronunciado acto de gratitud al
maestroy al hombre; aquél que nunca se arredré para
profundizar en los temas filosoéficos y politicos mas
complejos, para enfrentar las ideas con las ideas, y para
aventurarse en la apasionante intrepidez del espiritu.
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filosofia, incluso para los que no fuimos sus alum-

Nnos, pues con sus articulos periodisticos y progra-
mas de radio también dejaba siempre una ensefianza.
Un académico serio, gran comentarista y narrador, no
solo ameno, sino que también ofrecia la experiencia de
disfrutar el lenguaje. Le gustaba llamarme “colega”, ya
gue con su maestro en el bachillerato marista —Mariano
Azuela, quien lo introdujo en el mundo de la reflexion
juridica con Kelsen—, desarrollé un buen entendimien-
to del derecho que le permitié discutir con abogados y
expertos e incluso trabajar diversas iniciativas regulato-
rias. Se sentia “algo abogado”, y su capacidad intelectual
le permitié no solamente comprender la dimension ju-
ridica de los derechos humanos, sino ir mas alla y hacer
una amplia reflexiéon que trascienda la dimensién me-
ramente juridica o jurisdiccional.

Los intereses y preocupaciones intelectuales y poli-
ticos de Alan Arias eran multiples, por lo que en este
breve ensayo nos enfocamos en los derechos humanos.
Como especialista en dicha materia, sus contribuciones
son muchas y originales, sobre todo porque su pers-
pectiva de analisis no se reducia a los aspectos juridi-
cos, ya que hacia una reflexion sobre el debate de los
derechos humanos principalmente desde la filosofia y
la politica. Ademas, su obra no se limita a reproducir lo

Q [an Arias, amigo entrafable, maestro de politicay
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dicho ni a adherirse a una postura, sino que propone
adoptar una vision critica que haga posible redimen-
sionar el discurso de los derechos humanos pues para
él, la pregunta sobre la efectividad de los derechos hu-
manos como un limite al abuso del poder y la domina-
cién sigue siendo vigente.

En su obra encontramos una reinterpretacioén critica
de los derechos humanos que parte de su compren-
sion de estos como proceso de reivindicacion de la
persona Mmas que como mera evolucion y desarrollo
histdrico a partir de la naturaleza humana. Alan Arias
sefala que esta aproximacion critica al concepto de
derechos humanos se justifica en la no corresponden-
cia entre su desarrollo discursivo y normativo, asi como
en la “situacion practica de creciente vulneracion, irres-
peto y manipulacion.” En consecuencia, se distancia
de la vision tradicional de los derechos humanos que
pretende sustentar el discurso en unos antecedentes
remotos por lo que no hace una revisiéon histérica —
gue tampoco me parece necesaria—, pues el objetivo
es una reflexion critica tedrica.

La aportacion de Alan Arias en materia de derechos
humanos se sustenta en su vision multidisciplinar con
la que pretende cruzar la barrera que constrifie los de-
rechos humanos al &mbito juridico. Por eso propone
un transito, no solo al interior de las diversas ramas del
derecho que recomienda se complementen, sino tam-
bién trasladar la reflexion a “la drbita mayor del univer-
so de las ciencias sociales”.

Alan Arias sostiene que los derechos humanos, como
fendmeno histérico, necesitan de un replanteamiento
critico para ensayar, como él hace, una reformulacién
contemporanea de los mismos. Sefiala que el concepto
de derechos humanos es histéricamente determinado
y receptivo al cambio eventual en los valores dominan-
tes en los que se fundamenta en cada momento su im-
portancia, sobre todo como consecuencia del nuevo
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contexto politico internacional. A pesar de esta poten-
cial mutabilidad, los derechos humanos y su discurso
se han logrado constituir en referente normativo y va-
lorativo de la gobernanza global. En consecuencia, con-
sidera que procede intentar un replanteamiento critico
gue tome en cuenta los factores historicos en el desa-
rrollo de los derechos humanos para “ensayar una re-
formulacién contemporanea de los mismos” 328

Arias hace énfasis, y con mucha razén, en que los
derechos humanos no deben ser reducidos al ambito
juridico, pues no se limitan a su positivizacion y defen-
sa jurisdiccional, sino que se construyen via el recono-
cimiento de la persona por los otros. Especialmente
porque contienen e implican una multiplicidad de
practicas humanas que los convierten en derechos en
sentido estricto no solamente por ser positivados, sino
al expresar en “su formulacién juridica esa sustancia
practica de luchas de resistencia y emancipaciéon.”s?°
Por eso hay que considerar ademas el sentido politico
y social que hace posible concebir los derechos huma-
Nos como movimiento social, politico e intelectual do-
tado de una teoria propiamente dicha.

Un concepto de gran relevancia para los derechos
humanos que Alan Arias consideraba que era indispen-
sable repensar es el de “victima” para cambiar la con-
cepcion actual que en su opinién es limitada. Aqui
hacemos referencia principalmente a su articulo publi-
cado in memoriam, aunque también se pueden encon-
trar otras reflexiones en torno al concepto de victima en

328 En este articulo sugiere incluso una periodizacion contem-
poranea de los derechos humanos en términos de la globalizaciéon. Alan
Arias Marin, “El giro en la gobernanza global y los derechos humanos”,
De Politica, aflo 6, nUm. 10 (6), enero-junio, 2018, p. 12, consultado en
http://ojs.uacj.mx/ojs/index.php/depolitica/article/view/8

329 Ibidem, p. 14.
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otras publicaciones suyas.*° No se trata de hacer una
resefa, ni de analizar la postura de Arias, sino de exten-
der una invitacion a la lectura de su obra y a la reflexion
de sus propuestas.

Como bien indica Alan Arias, el tratamiento del con-
cepto de victima conforme a la postura histérica tradi-
cional ha sido principalmente juridico, sobre todo desde
el derecho procesal penal. A partir del analisis etimolo-
gico de la palabra "“victima" Arias destaca y denuncia su
sentido sacrificial para sugerir —a partir de una critica
deconstructiva—, una nocidén Mmas abierta de victima
gue no se circunscriba a la referencia a la accién crimi-
nal. Por ello es preciso que el concepto de victima se
aparte de un contenido semantico vinculado a la idea
de sacrificio para que se produzca una transformacion
no solamente conceptual, sino también material, para
gue la victima, en virtud de su accidén, transmute en
sujeto. Para Arias, la nocién convencional de victima
gue se estanca en su vulnerabilidad impide en general
gue se produzca una transformacidén en potencia de
resistencia que posibilite que la victima se constituya
como un sujeto de accién politica.

Por eso encontramos en la obra de Arias una critica
reflexiva y practica del concepto dominante de victima,
tanto del aspecto juridico como del sacrificial, para in-
vitar a una reconsideracion critica de la perspectiva
dominante del derecho. Esta juridificacion del concep-
to de victima es, sin embargo, comprensible en la me-

330 Alan Arias Marin, “La victima y el sujeto de los derechos hu-
manos”, Derechos Humanos México, afio 13, num. 34, septiembre-dic-
iembre, 2018, pp. 13-38. También puede consultarse el capitulo V. Aprox-
imacién a un concepto critico de victima en derechos humanos de su
libro Ensayos criticos de derechos humanos. Tesis, imperativas y deri-
vas. México, Comision Nacional de los Derechos Humanos, México, 2016,
pp. 137-172. Estas tesis las desarrolla de manera detallada en su tesis
doctoral cuyo objetivo es primordialmente tedrico. Las referencias se
hacen a estos textos.
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dida en que el ambito de la defensa y desarrollo de los
derechos humanos ha sido el del derecho.

Como parte del analisis Alan Arias revisa la definicion
establecida en 1985 por la Asamblea General de la Or-
ganizacién de las Naciones Unidas, en la que se en-
cuentran los elementos que delinean la concepcién
general de la victima, sea individual o colectiva, que se
centran en haber sufrido dafos o algun perjuicio como
consecuencia de acciones u omisiones que infrinjan la
legislacion penal vigente en un Estado. La concepcion
tradicional es aqui ampliada al poder aplicarse ademas
de a la persona victimizada, a una colectividad, entida-
des o asociaciones, asi como a los familiares de la vic-
tima y aquellas personas que intentaron ayudarla
mientras se producia el delito.*®* Para Arias esta com-
prension, a pesar de ser secular y mas amplia, es de
todos modos restrictiva de la victima, pues no supera
la centralidad conceptual de la nocién de delito.

En su opinidén, la nocién de victima “requiere de una
perspectiva mas amplia y abierta, una mirada multi o
transdisciplinar, que incorpore en la comprension de la
victima al conjunto de las ciencias sociales, en particu-
lar, la psicologia y la antropologia social, asi como a la
literatura y —por supuesto— a la filosofia.”**? Asi, no se
puede entender desde las disciplinas sociales a la vic-
tima simplemente como la persona que injustamente
sufre la accidn criminal, como la persona cuyos dere-
chos son violentados de manera deliberada. Para él, es
necesario un cambio en la concepcién de la victima
desde una perspectiva critica sobre todo en virtud de
la globalizacién.

331 vgase Organizacién de las Naciones Unidas, Declaracion sobre

los Principios Fundamentales de Justicia para las Victimas de Delitos
y del Abuso de Poder, Asamblea General, resolucién 40/34, Nueva York,
1985.

332 Arias, ibidem 2018, p. 18
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La idea de Alan Arias es que la concepcién tradicio-
nal de victima ha estado determinada a lo largo de |a
historia por una carga semantica de caracter sacrificial
gue ha redundado en una situacién de vulnerabilidad
gue ha impedido que en general trascienda a la pro-
clama de la protesta. A su parecer es indispensable
cambiar tal situacién ampliando su horizonte fuera del
derecho penal para transmutar su rol en el de sujeto
de accidn politica. Arias critica el desarrollo histérico de
la idea de victima que en su opinién ha tenido un de-
fecto de construccidn cosificante que ha favorecido los
prejuicios en las consideraciones acerca de las victimas.
Propone, por lo tanto, que se construya un nuevo con-
cepto de victima yendo mas alld de una visiéon limitada
al dafo, el dolor, el cuerpo sufriente, el delito que inclu-
ya “por via de una activa autoafirmacién de las victimas
y/o sus colectivos en fusion, su blsqueda practica y
tedrica de la obtencién de reconocimiento” 33

Arias tiene razén al decir que el discurso de los dere-
chos humanos se ha enfocado en el aspecto procesal
y de reparacion del dafio —lo cual restringe el alcance
de los derechos humanos—, y la nocidn de victima
construida a partir de conceptos juridicos, principal-
mente del derecho penal, como son los de delito, dano,
violencia y responsabilidad que acotan el foro de los
derechos humanos al ambito jurisdiccional. Ademas,
como bien sefala, en materia penal se considera que
para el logro de un proceso judicial y un juicio objetivos
hay que mantener apartadas de las victimas del delito,
lo que desafortunadamente ha dado lugar a que las
victimas sean excluidas de los procesos judiciales.

En la concepciodn juridicista de la victima —como la
califica Arias—, el rasgo definitorio es el del crimen, vi-
sién que, de hecho, se opone a la justificacion filoséfica

333 |pidem, p. 31.
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naturalista de los derechos humanos en la que se su-
pone que se fundamenta el discurso contemporaneo
de derechos universales, indivisibles e interdependien-
tes en la medida en que los hace manifiestos solamen-
te a partir de su vulneracién y dependientes de una
resolucion juridica. De conformidad con esta concep-
cién, los derechos humanos, o mejor dicho su eficacia,
dependen de su positivizacion y de la regulacion de
medios de defensa.

Segun Alan Arias, conviene distanciarse de la justifi-
cacién naturalista y la correspondiente juridificaciéon
del concepto de victima. Esto se puede percibir al re-
flexionar sobre las propiedades que se atribuyen a los
derechos humanos. En la medida en que la titularidad
de los derechos se sustenta en la dignidad que se con-
sidera inherente al género humano, corresponde a
todas las personas por igual y por lo mismo no pueden
ser separados de la persona. La universalidad indica los
valores que sustentan a los derechos humanos: digni-
dad e igualdad. Pero el reconocimiento de la igualdad,
la eliminaciéon de la discriminacioén, asi como la reivin-
dicacion de la equidad se da por medios juridicos. Si
estos derechos estan interconectados de manera que
el pleno ejercicio de unos depende de la vigencia de
los otros a que sea vinculado, entonces su defensa y
vigencia no deberia depender exclusivamente de las
decisiones de los tribunales. El caracter progresivo de
los derechos humanos a su vez se refiere a la interven-
cion de los operadores juridicos mas que a la natura-
leza de los derechos mismos, ya que la progresividad
de estos derechos esta asociada al deber de la autori-
dad de procurar que se garanticen y desarrollen de
manera 6ptima, por lo que no deben ser restringidos
0 menoscabados. De modo que la progresividad no
parece depender de las capacidades o autonomia de
las personas, sino de las decisiones de los operadores
juridicos.
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En el ambito juridico la calidad de victima refiere una
posicion, esto es, la situacion en que se encuentra. Por
ello, Arias considera que asumir la situacién victimal no
debe depender de una conducta antisocial, pues la ne-
cesaria conexidon a un delito restringe la nocién de vic-
tima. En su opinién, se puede ser victima en un sentido
mas amplio.

La tesis que Arias postula es que la victima es el su-
jeto de los derechos humanos, especificamente el su-
jeto activo, de acciones de resistencia, emancipacion y
regulacién; y no las instancias estatales, nacionales e
internacionales, ni las organizaciones no gubernamen-
tales dedicadas a su promocién y defensa que con fre-
cuencia se consideran a si mismas como sujeto activo
del movimiento de los derechos humanos. Arias sefia-
la que esas instituciones y organizaciones tienen mas
bien una funcién subordinada como mediadores y de
acompanamiento y servicio de las victimas. Esta es una
de las razones por las que considera que es preciso re-
pensar de manera critica las nociones de sufrimiento,
gue comprenden las de violencia y vulneracion de la
dignidad de las personas, asi como la forma en que se
puedan transformar las acciones restrictivamente vic-
timales en acciones instituyentes de politicas de resis-
tenciay emancipacion.

En relacion con la comprension del concepto de vic-
tima Alan Arias hace una aclaracion importante que
resulta de la tendencia a asimilar al victimario a la victi-
ma por el hecho de que -indudablemente-tiene dere-
chos frente al Estado desde que es detenido, durante el
proceso y mientras permanece bajo la responsabilidad
de la autoridad estatal. En casos de vulnerarse sus de-
rechos de acceso a la justicia o ser sometido a malos
tratos o tortura puede, en efecto, convertirse en victima.
Por lo que Arias sostiene que en la critica de la nocién
dominante de victima se deben incluir otras formas de
victimizacion y extender las posibilidades de su alcance
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a las situaciones que propicien o concluyan en una vic-
timizacion. Esta ampliacion es importante para Arias,
pues en su opinidn, la definicion de victima tiene que
poder incorporar no solamente a las personas que re-
sulten ser victimas por conducta propia (auto-victimi-
zacion), sino incluso a las personas que se convierten en
victimas como resultado de hechos sin intervencién
humana directa, y pone como ejemplos, las victimas
por desastres naturales o ataques de agentes biologi-
cos. Por ello, destaca que existen formas de victimiza-
cién sin delito, ya que una persona puede sufrir un
dafo causado por una accidén gue no esté prevista en
la legislacion penaly, sin embargo, se produce dafio o
sufrimiento como resultado de una conducta antiso-
cial o alguna forma de violencia.

Tratando de sintetizar algunas de las ideas de Arias,
una teoria critica de los derechos humanos se ha de
desarrollar a partir de la resistencia de las victimas. Para
ello se ha de partir de una concepcién del sujeto-victi-
ma para sustraer a las victimas de una posicién de in-
defensiéon en la que se reconoce todo el poder al Estado
y a las instituciones internacionales que asi subordinan
la actuacioén de la victima a la proteccién y apoyo que
estas procuran. De esta manera, los derechos humanos
de las victimas podrian adscribirse plenamente al dis-
curso de un proyecto emancipatorio tanto en la teoria
como en la practica. Para ello, sostiene Arias, es preciso
admitir que los elementos estructurales del concepto
de victima se configuran histéricamente mediante for-
mas practicas subjetivas de lucha, de resistencia y
emancipacion gue instituyen nuevas correlaciones de
fuerza, propias del ambito de lo politico que son las que,
en su opinidn, le dan sentido como luchas por el reco-
nocimiento reciproco. En el fondo se encuentra una
conceptualizacién de los derechos humanos desde |lo
politico en términos libertarios y de emancipacion
social.
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Conclusiones

lo largo de este trabajo, se pudo constatar que una
de las ideas centrales de |a teoria critica de Alan
rias Marin es que los derechos humanos son
«mas humanos que derechos», es decir, son mas praxis
que poiesis, y esto implica no restringirlos a la produccion
legalista serial y automatizada (la maquinaria juridicista,
la poiesis legalista) que los convierte en instituciones
carentes de fuerza instituyente, de imprevisibilidad y,
por tanto, de dimensién politica. Los derechos humanos
se convierten en herramientas politicas y criticas cuando
se potencia en ellos lo que Arias llamaba «densidad
practica». No hay, para él, un sujeto Unico y exclusivo de
los derechos humanos, y su constitucion es el resultado
de los acuerdos y los desacuerdos que existen entre las
instituciones estatales, las organizaciones de la sociedad
civil y los movimientos sociales.

Las personas que conocieron a Alan Arias testimonian
gue sus reflexiones criticas sobre los derechos fueron
una respuesta a los acontecimientos de la vida politica
mexicana. Cabe mencionar, por ejemplo, su vinculacién
con intelectuales criticos de la talla de Bolivar Echeverria,
Carlos Pereyra, Adolfo Sdnchez Vazquez y Leopoldo Zea,
durante su paso por la Universidad Nacional Auténoma
de México, casa de estudios de la que luego seria
profesor; su critica al corporativismo tradicional de los
partidos politicos de los afios ochenta (incluida la
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izquierda partidista), que colocaron por encima de la
ética politica la l6gica instrumental; su cercania con el
Ejército Zapatista de Liberacion Nacional y su par-
ticipacidn como intermediador con el Estado durante el
levantamiento de los anos noventa; finalmente, la
propuesta de pensar una nocién critica de victima en el
marco de la «guerra contra el narcotraficoy, politica que
generd una experiencia masiva de sufrimiento.

Arias fue un intelectual critico, consecuente con su
idea de politizar el debate sobre los derechos humanos.
Defendié una concepcién segun la cual las violaciones
graves a los derechos humanos no son entendidas como
un problema personal o particular, sino como un
atentado contra la sociedad en su conjunto, un asunto
de interés comun que tiene que ver con la lesion del lazo
social. Si la sociedad predemocratica obligaba a olvidar
el pasado traumatico y castigaba a quienes mantenian
Vivo suU recuerdo, pues se entendia como patoldégico no
cerrar las heridas, la sociedad democratica, por el
contrario, asume «el malestar en la cultura» y considera
gue lo patolégico es no reflexionar criticamente sobre
los traumas que nos constituyen como sujetos
individuales y colectivos. Es propio de una sociedad
democréatica exponer el sufrimiento social en el espacio
publico no para convertirlo en un espectaculo, sino para
activar mecanismos de exigibilidad, reparacion integral
y garantias de no repeticion.

La teoria critica de los derechos humanos de Arias
Marin se desarrollé en un momento en el que las
practicas institucionales de defensa de los derechos
humanos y el aparato conceptual heredado del
positivismo tuvieron serias dificultades para enfrentar
la compleja realidad de las violencias ejercidas por los
poderes facticos legales e ilegales. La crisis activa la
critica, a su vez, la critica trabaja en un contexto donde
las certezas se ponen en cuestion.
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La teoria critica no propone una solucién pacificadora
gue acabaria con todos los conflictos, sino que mas bien
desarrolla categorias acordes a la crisis para apuntalar
reivindicaciones populares y procesos emancipatorios.
No es sélo el ejercicio de la duda y la sospecha, es
también compromiso para tramitar las heridas
lacerantes de una sociedad y revertir las herencias
dogmaticas que aun pesan sobre nuestras espaldas. El
pensamiento critico divisa las crisis y los obstaculos, y se
enfrenta a ellos uniendo la imaginacién con la practica
politica, cuestionando y llevando a la practica, es decir,
experimentando con conceptos que habitan en la zona
gris entre el derecho y la politica, la institucionalidad
y el activismo, por ejemplo, la perspectiva de géneroy el
feminismo, la interculturalidad, el litigio estratégico,
el positivismo de combate y los usos alternativos del
derecho. El pensamiento critico reconoce la diferencia y
la tensidn que existe entre ésta y la universalidad de los
derechos humanos.

Alan Arias no asumio que el discurso de los derechos
humanos y sus practicas de defensa, promocién y
difusién, sea contestario per se, y ademas recalco que los
derechos humanos no estdn de antemano capturados
por los dispositivos de poder. En sus reflexiones, combind
la confianza politica con la sospecha hacia los derechos
humanos, evidenciando con ello que el tedrico critico
profesa un optimismo que no es ingenuo.

El principal aporte de la obra de Arias Marin fue
resignificar los derechos humanos fuera del marco de
referencia liberal, positivista y juridicista que ha sido
hegemodnico en nuestro pais. El juridicismo parcializa
la comprension del sistema complejo de los derechos
humanos, que tiene componentes no sdélo juridicos,
sino también politicos, sociales, econdmicos y cul-
turales; en consecuencia, niega la perspectiva multi e
interdisci-plinaria. Arias entendidé que los derechos
humanos son creaciones complejas que comprenden
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todas las dimensiones mencionadas, y que, ademas,
emergen de procesos politicos y movimientos sociales
que luchan por mejorar las condiciones de libertad,
igualdad y justicia en contextos violentos y precarizados.
Esto implica que el vocabulario de los derechos humanos
es mas amplio que lo expresado en los enunciados
juridicos y en la ley positivamente sancionada. Hablar de
derechos humanos no implica hablar sélo de derechos,
implica, sobre todo, hablar de politica.

Arias Marin demostré tempranamente, aunque hoy
Nnos puede parecer obvio, que quienes intervienen en el
campo de los derechos humanos tienen que incorporar
una perspectiva multi e interdisciplinaria que potencie
los aportes de la teoria de género, el multiculturalismo
y la interculturalidad, los estudios socioldgicos de la
violencia y la problematizacion de la nocidn de victima.
Asimismo, considerd que el andlisis de las violaciones a
los derechos humanos debe situarse en el contexto de
la crisis que ha ocasionado la globalizacién neoliberal y
la emergencia de nuevas formas legales e ilegales de
violencia.

En el pensamiento de Arias existen al menos tres
sentidos de la lectura critica de los derechos humanos.
En primer lugar, el develamiento de las ficciones, las
simulaciones, las ilusiones y las fantasmagorias de la
modernidad. Detras del velo secular del discurso
juridicista de los derechos humanos, se esconden raices
teoldgicas sacrificiales profundas, no eliminadas por el
progreso racionalista. En segundo lugar, la critica como
lectura a contrapelo de la nocidn juridicista dominante
y unidimensional de la victima de violaciones a los
derechos humanos. Esta lectura a contracorriente de
las posiciones dogmaticas se fundamenta en la
primacia del error sobre la verdad: se debe partir del
error, decia Arias, para luego poder rectificar
politicamente. No se va a contrapelo porque se asuma
una posicién tedrica y politica autosuficiente, completa
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y certera; se hacen lecturas a contracorriente,
precisamente, porque se rechaza la perspectiva de la
completitud y de la ausencia del conflicto, para resistir
posturas unidimensionales que aparecen tanto dentro
como fuera del campo de los derechos humanos.
Por dltimo, la critica asociada con la polémicay la
politizacién de la sociedad, para lograr una trans-
formacidén del statu quo. En el contexto de una
sociedad de debates, la victima puede convertirse en
un sujeto critico y politico: ofrece una interpretacién de
las causas de la violencia y de la manera en que ésta se
reproduce socialmente y produce nuevas formas de
relacionamiento politico, democratico y publico para
hacer frente a la inercia burocratica de las instituciones
de derechos humanos.

Los nuevos tipos de violencia instrumentados por
los poderes facticos, legales e ilegales, amenazan la
proteccion de las garantias basicas constitucionales y
ponen en jaque la capacidad de respuesta de las
instituciones defensoras de los derechos humanos. El
resultado de ello ha sido una complejizacion de las
condiciones de victimizacidén y revictimizacién en la
sociedad mexicana. Uno de los aportes singulares de
Arias es haber puesto en el centro de la discusiéon
académica y publica el concepto de victima en un
momento en que los derechos humanos en nuestro
pais se vieron afectados negativamente por la
estrategia de combate armado al crimen organizado.

Dicho lo anterior, la «critica al concepto dominante
de victiman, y «<sus dos determinaciones hegemaonicas»
(«juridicismon» y «sacrificialidad»), es uno de los legados
fundamentales de la obra de Arias. En su opinidn, el
juridicismo de los derechos humanos construyd una
nocién abstracta y apolitica de la victima como victima
de delito, aplastando con ello la compleja realidad
social que la rodea, tanto su voz politica como sus
diferentes determinaciones socioeconémicas y
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culturales. El juridicismo presenta la realidad juridica
de la victima como la Unica realidad que importa; Arias
mostré que se necesita sumar al analisis del sujeto
victima los habitus sociales, las pautas culturales y las
interseccionalidades de género, raza y clase. La victima
es, por un lado, una categoria general que expresa la
comun situacion de quienes sufren las multiples
violencias en México. Por otro lado, es una categoria
homogeneizadora que borra las diferencias y aplasta
otras posiciones que pueden encarnar las personas que
sufren violaciones a los derechos humanos, como
pueden ser la posicién del disidente, del activista de
derechos humanos, del lider social y comunitario, por
nombrar sélo algunas.

La ideologia sacrificial y victimista que tienen
algunas victimas, al igual que los métodos burocraticos,
instrumentales e insuficientes que adopta el Estado
mexicano para atender y reparar a las victimas, son dos
flagelos que impiden, a juicio de Arias Marin, construir
y consolidar una cultura politica democratica radical y
una praxis critica de los derechos humanos. Nuestro
autor reveld las profundas raices sacrificiales que tiene
la nocién de victima en la cultura politica mexicana, y
expuso argumentos para consolidar un marco de
actuacion emancipatorio para el Estado, que le permita
trascender el enfoque técnico-administrativo en la
atencion y la reparacion integral de los danos. México
aparece en la obra de Arias como un pais de victimas
gue tiene que superar las perspectivas victimistas, asi
como las instrumentales e insensibles, para defender
los derechos humanos de los miles de personas
afectadas por las violencias legales e ilegales (que
muchas veces actlan conjuntamente).

La perspectiva critica de los derechos humanos no
entiende el sufrimiento social ni como un hecho
sacrificial ni como una experiencia inexpresable: |la
publicidad del sufrimiento es un acto politico y las
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vivencias de cada victima no son inconmensurables,
porque los sufrimientos pueden volverse politicamente
equivalentes cuando se exponen en la esfera publica. La
victima encerrada en si misma niega su dimensioén
critica, politica y emancipatoria en cuanto que
interrumpe la construcciéon de las equivalencias politicas
del dolor. La queja y la reparacién no son las Unicas
acciones que atafen a las victimas, se suman a ellas la
resistencia, el reconocimiento, la afirmacién de los
derechosy las libertades, y la emancipacion.

Al mismo tiempo, una ciudadania democratica y
critica construye solidaridades publicas con las
victimas, para evitar que las luchas se fragmenten y
los cambios de las estructuras desiguales e injustas no
sean una mera promesa de los politicos. No es menor
gue las victimas reciban el apoyo de multiples
sectores, tanto estatales como sociales, para enfrentar
a los violentos en sus luchas por el reconocimiento y
la justicia. El sujeto de los derechos humanos no son
los expertos en derecho, sino un sujeto popular
multidimensional: las victimas, la ciudadania solidaria
y los sectores éticos del Estado.
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ste libro se escribié cuando se cumplié un

lustro del fallecimiento de Alan Arias Marin.

Cinco anos nos dan la distancia necesaria
para comprender, discutir y difundir su vasta
produccion intelectual sobre la perspectiva
critica de los derechos humanos, que es el
objetivo de la obra que aqui se presenta. Que
este libro sea publicado por la Comisién Nacional
de los Derechos Humanos es una sefal de que
a nuestra institucion le preocupa honrar la
memoriay el trabajo de uno de sus mas notorios
intelectuales.




